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PROBLEMATIKA HISTORICKYCH A VZACNYCH KNIZNICH
FONDU (S PRIHLEDNUTIM K OLOMOUCKYM FONDUM)

Viclav Pumprla

Pracoval jsem ve zdejsi Védecké knihovné Olomouc pies 30 let, z toho jsem se
vénoval historickym fondim pfes dvacet pét let. To byl zfejmé diivod, pro¢ jsem
byl pfi dne$nim slavnostnim otevieni nové skladové a provozni budovy knihovny
pozadan o Givodni slovo k obecné problematice historickych a vzacnych kniznich
fondd, ulozenych ve zdejsi knihovné, s pfihlédnutim k olomouckym fondim.

Abychom si piiblizili zminénou problematiku, definujme si nejprve historické
a vzacné knizni fondy. Stejné jako u jinych obori bychom mohli vyjmenovat
vice verzi definic. Jedna z nich by mohla znit: ,,Historicky a vzacny knizni fond
je historicky vznikla knizni sbirka vyznamna svou skladbou, vztahem k ptivod-
nimu mistu ulozeni, vztahem k vyznamnym osobnostem ¢i zvlastni dokladovou
hodnotou z hlediska doby vzniku. Tento knizni fond je uchovavan v celcich i jako
jednotliviny, pfipadné obéma zptisoby. Historické a vzacné knizni fondy obsahuji
rukopisy, prvotisky, staré tisky do roku 1800, tisky do roku 1900, mladsi knihy
zvlastni svou unikatnosti, provenienci, uméleckou vyzdobou apod. a kone¢né
knizni soubory vzacné svou skladbou a piivodem.* Kazdou jmenovanou kategorii
bychom mohli dolozit piikladem. Tak rukopisti ma tato knihovna 1450, nejstarsi
z nich pochazi z 2. poloviny 11. stoleti, prvotiskd, tj. tiskd od vynalezu knihtisku
Johannem Gutenbergem v Mohuc¢i kolem roku 1455 az do roku 1500 véetné — téch
ma knihovna kolem 1 800 svazkil, nejstarsi byl vytistén okolo roku 1467 a po-
chazi dokonce z dilny Johanna Fusta a Petra Schoffra, pfimych nasledovnika
Johanna Gutenberga. Pocet starych tiskti z let 1501 az 1800 se pohybuje kolem
60 000 svazki. Z tiskti z let 1801 do roku 1900 bychom mohli jmenovat jednu
znamou polozku, a to ptiblizné 11 000 tituld moravik. V dokladovani jednotlivych
druht historickych a vzacnych fond bychom mohli pokracovat.

Z definice vyplyva ta skute¢nost, ze se oblast historickych fondd nevymezuje
jen rukopisy, prvotisky a starymi tisky, ale Ze 1ze k ni zafadit i pozd&j$i knizni fon-
dy, které jsou né¢im vyjimecné svou povahou anebo pro urcitou konkrétni lokalitu
¢i cely region. Dulezitou roli zde hraji odborné védomosti ptislusného knihovnika,
ktery provede vybér tituli z fondt podle vyse uvedenych kritérii. Je ov§em prav-
dou, Ze se s témito fondy pracovalo jiz davno pied stanovenim néjakych definic,
ze se s nimi zachazelo po dlouha desetileti podle principti tradovanych v té které
knihovné. Knihovnici, ktefi méli na starosti tyto fondy, uz davno pochopili, Ze
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maji na starosti vzacné pisemnosti, jeZ je nutné chranit a ochranovat zvlastnim
pUjcovnim a skladovacim rezimem a zachovat je tak pro budouci léta. Postaveni
historickych a vzacnych kniznich fondu se setkavalo, a mnohdy se setkava jeste
dnes, s jistymi obtizemi. Je znamo, Ze nékterym oblastem narodniho kulturniho
dédictvi byla vénovana jiz v minulosti vétsi pozornost nez kniham, protoze jejich
subjekty byly na o¢ich mnohem vice a viditelnéji nez knizni fond. Mam na mysli
napt. pamatkové nemovité objekty, muzea, galerie nebo archivnictvi. To pfispivalo
k tomu, Ze si tyto oblasti jiz diive dokazaly v ramci svych potieb, a hlavné moz-
nosti, vybudovat urcité legislativné spravni a poradni instituty, které jejich situaci
ptece jen vice uleh¢ovaly. Na druhé strané oblast knihovnické knizni kultury byla
v minulosti nesena spise n¢kolika nadanymi jedinci neZli systematicky tvorenymi
a obecné zavaznymi pravidly. Chybéla i zdkonna norma, ktera by pojednavala
pfedevsim o preventivni ochrané historickych a vzacnych kniznich fondi. I na
odbornych knihovnickych skolach byly nedostateéné informace o historickych
fondech, protoze se v§e soustfed’ovalo na vyuku védeckych informaci. Ptame-li
se tak po vSeobecné prestizi historické knizni kultury, zjistujeme, Ze ve srovnani
s ostatnimi druhy kulturnich pamatek, zvlasté z oblasti hradd a zamki, z oblasti
lidové architektury, ve srovnani s technickymi pamatkami ¢i obrazy v galeriich
a exponaty v muzeich byla informaéni i estetickd hodnota historické knizni pro-
dukce v nasi kulturni politice uplynulych let hodné zanedbavana.

A pritom se v§e délo v rozporu s faktem existence kniznich pamatek pofizenych
uz v davném Case. Jako nazorny piiklad miize poslouzit skuteénost, Ze existence
korunovacnich klenott z doby Karla IV. je v obecném povédomi dobie znama,
ale Zze v Narodni knihovné v Praze je uloZen rukopis nazvany Kodex vysehradsky
z roku 1085, ktery zcela konkrétné doklada korunovaci prvniho ¢eského krale
Vratislava II., to si uvédomuje jen hrstka lidi. Je pisemnym dokumentem, ktery
dobou vzniku, i cenovym odhadem v penézich (museli bychom pocitat v milio-
nech), pfed¢i leckterou viditelnou nemovitou kulturni pamatku. Ostatné i zdejsi
védecka knihovna se muze pochlubit romanskym rukopisem, tzv. Evangeliafem
zabrdovickym, ktery byl pofizen rovnéZ kolem roku 1080, nebo ¢esky psanou bibli
z roku 1417, tzv. Bibli olomouckou, coz je v nasi republice nejstarsi zachovany
preklad bible tzv. prvni recenze do ¢eského jazyka. Za dalsi zdej$i exponat, tzv.
Bibli boskovickou, napsanou kolem roku 1425, nabizel kdysi americky sbératel
postavit novou knihovnu. A bylo by mozné jmenovat dalsi rukopisy, staré nebo
vzacné tisky, které dokladaji nasi vyspélou kulturni minulost. Tim, Ze neni v nasi
spole¢nosti dostatecné vybudovano obecné povédomi o narodnim kniznim kul-
turnim dédictvi, tim méné o starych a vzacnych knihach, jakoZto nezastupitelnych
dokumentech kulturnich, politickych, socialnich i pravnich, dokladajicich kulturni
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a historickou tradici naseho naroda, potom mnohdy unika potieba tyto dokumenty
Iépe chranit a vytvaret jim lepsi ochranné prostiedi.

Zatimco hrad nebo zamek, zvlasté kdyz byl nakladné renovovan, je ve spo-
lecenském védomi zafixovan naprosto pevné jako viditelny artefakt, staré knihy
byly a jsou zavieny ve specialnich trezorech a depozitafich a Siroka vetejnost se
s nimi mdZe seznamit pouze prostrednictvim neéetnych vystav, anebo zprostied-
kovang¢ pomoci védeckych ¢i popularné nauénych publikaci. V poslednich letech
je dobrym pocinem na poli popularizace historickych a vzacnych kniznich fonda
poradani Dnu evropské kultury, kdy nebadatelska vefejnost ma moznost sezna-
mit se i s témito kniznimi poklady minulosti. Pokud vim, prob¢hne i letos v zafi.
Knizni kultufe pomaha také pocitacova technika, ktera prostfednictvim CD-ROMi
zpiistupiiuje knizni skvosty i fad€ zajemcii a badateld. Ostatné z nedavné doby je
velkym uspéchem ocenéni programu digitalizace kniznich pamatek, jiz se dostalo
Narodni knihovné v Praze v korejském Soulu. Také olomoucka Védecka knihovna
se na tomto programu svymi cennymi fondy podili.

Nepochybné dilezité je, aby jista ¢ast historickych a vzacnych kniznich fonda
byla chranéna i staitem samym. D¢je se tak prostfednictvim zakont, do nichz je
problematika historickych a vzacnych kniznich fond implementovana. Jde ze-
jména o vymezeni prav a povinnosti vlastniki téchto vzacnych fondd. Problém
nastava v okamziku, kdy se takovato zakonna doporuceni dostavaji v praxi do
stfetu s oblasti soukromého vlastnictvi. To je vSe slozita otazka, kterou bych ale
nechtél dalsim vykladem podrobné rozebirat a zdrzovat sviij vyklad. V mnoha
ptipadech jde totiz o urcité konkrétni podminky, které je nutné obapolné respekto-
vat. Napt. tu jde o slozitd jednani s pfedstavenymi feholnich fadu, kde, jak mame
urcité zpravy, neni vzdy zajisténa odborna péce a pristupnost k vracenému fondu.
Podobné je to u Slechtickych rodi, i kdyZ tam snaha o zabezpeceni, piipadné od-
borné zpracovani pievzatych kniznich fondd, je, zda se, na vyssi urovni.

Nyni mi dovolte promluvit par slov a pfinést par historickych fakti k historic-
kému a vzacnému fondu zdejsi Védecké knihovny. Nejprve musim pfipomenout,
7e Védecka knihovna v Olomouci je druhou nejstarsi knihovnou v Ceské repub-
lice. Nepfipominam to z n&jakého lokalpatriotismu, ale z tohoto faktu vyplyva
i ta skuteénost, Ze soucasny olomoucky knihovni fond obsahuje, vedle soucasné
literatury plynouci z povinného vytisku, 1 velké mnozstvi starého a star§iho fondu,
sttadaného mnohaletou existenci této knihovny.

Pocatky knihovny sahaji k roku 1566, kdy v Olomouci byla zaloZena jezuitska
kolej. Vime, Ze s jejim zalozenim byla zfizena i knihovna. Vibec 16. stoleti bylo
slozitou dobou, kdy nastupem pfisné katolického panovnika Ferdinanda I. na ¢es-
ky trtin v roce 1526 ptredznamenavalo jeho snahu vratit ceské zemé, po husitské
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revoluci a Lutherové reformaci odklanéjici se od katolické viry, zpét ke katolické
viie. V Cechach i na Moravé se rozmahaly nekatolické cirkve, které si hajily sva
soukroma prava na vérnost své vife. Po Ferdinandové smrti 25. ¢ervence 1564 se
jeho nastupce a syn Maximilian II. zdal byt k vyznavani viry svych poddanych
tolerantné&jsi, nicméné ani on nemél velké pochopeni pro rozmach nekatolicky
zaméfenych obyvatel své fiSe. Vse se tykalo i Moravy a mésta Olomouce.

Za této situace usedaji na olomoucky biskupsky stolec dva rozhodni a snazivi
katoliéti biskupové, a to Marek Khuen, ktery byl biskupem od 6. fijna 1553 do
10. Ginora 1565, a zejména mlady (v dobé€ nastupu mél 31 let), energicky a velmi
schopny Vilém Prusinovsky z Vickova, ktery tento tGfad zastaval od 9. biezna
1565 do 16. ¢ervna 1572. Oba shodné vycitili, ze k obnové katolictvi na Moravé
jim miZe pomoci v roce 1534 zalozeny a roku 1540 papezem potvrzeny jezuitsky
tad, ktery si vytycil za ukol obnovu katolické cirkve mezi prostym obyvatelstvem.
Od roku 1551 ptisobil fad uz ve Vidni, do Prahy pfisel roku 1556 a o jeho sluzby
byl zajem i v Olomouci. Uskute¢nit toto pfani se podatilo az biskupu Vilému
Prusinovskému z Vickova v roce 1566. Se zaloZzenim olomouckeé jezuitské koleje
jsou spojeny i zacatky olomoucké védecké knihovny. O 7 let pozdéji, tj. v roce
1573, byla kolej vybavena vyssimi Skolskymi pravomocemi a od tohoto data
slavi zdejsi univerzita vyro¢i svého zalozeni. Mezi prvnimi donatory jezuitské
knihovny byl olomoucky biskup, k nému se ptidavali dalsi Slechtici i olomoucti
méstané. Bohuzel o sloZeni tohoto fondu nemame spolehlivé zpravy, protoze
v dobé oblezeni mésta Olomouce Svédskymi vojsky v letech 1642-1650 byly
v roce 1647 tém&F vechny knihy po vodé odvezeny do Svédska. Nemtizeme je
dnes ani piesné lokalizovat, protoZe nebyly umistény jen v jedné knihovné, ale
hned v nékolika knihovnich institucich.

Olomoucti jezuité vsak neslozili ruce v klin a zacali hned s obnovou svého
knihovniho fondu. O tom uz mame pfesnou informaci v podob¢ zachovaného
katalogu knihovny z roku 1704, ktery je ulozen v Moravském zemském archivu
v Brné. Z ného vime, ze v t¢ dobé méla knihovna jiz kolem 5 000 svazki, coz
bylo na svou dobu docela vysoké ¢islo. Priibéhem c¢asu jezuitsky fad zasahoval
do mnoha oblasti nejen cirkevni, ale i vefejné sféry, coz se znelibilo evropskym
panovnikiim a postupné od roku 1759 (stalo se to v Portugalsku) zakazovali jezui-
tim ¢innost na svych uzemich. Skon¢ilo to definitivnim zdkazem fadu, coz musel
vyhlasit papez Kliment XIV., a to 21. Cervence roku 1773. V té dobé vykazovala
olomoucka jezuitska kolej majetek ve vysi 536 085 moravskych zlatych. Po roce
1804 byl fad obnoven, ale nedosahl jiz nikdy svého ptivodniho témét vysadniho
postavend.
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Ze zruSeni fadu vyplyvajici zanik 5 jezuitskych koleji na Moravg, a tim i jejich
knihoven, znamenal posileni olomouckého knizniho fondu, kdyz sama olomoucka
kolej vykazovala v té dobé fond o poctu ptiblizné 8 000 svazkil. K dalsimu po-
sileni fondu doslo v osmdesatych letech 18. stoleti za cisate Josefa II. Ten zrusil
40 klasterd na Moravé a tehdejsi olomoucky knihovnik Jan Hanke z Hanken-
Stejna stal pred tézkym tikolem vybrat ze zhruba 107 000 svazka ty nejlepsi pro
olomouckou knihovnu, protoZe v ni pro v§echny knihy nebylo misto. Nakonec
vybral 25 000 svazkd, které zafadil do fondu.

Dalsi nartst dnes historického knizniho fondu sestaval v podstaté ze tii zdroju:
1. koupé knih z dotace od moravského gubernia, 2. dary od soukromych osob
(nekdy Cinily az tfetinu pfirdstku) a 3. od roku 1807 (az do roku 1935) plynul do
zdejSiho fondu povinny vytisk z izemi Moravy a ¢asti Slezska. Nutno si uvédo-
mit historické souvislosti té doby, e totiz spravni vyvoj Cech a Moravy plynul
sice v uzkém vzajemném kontaktu vedle sebe, ale nikoliv spoleéné. Zietelnym
dokladem tohoto faktu byla uz petrifikace vysledka Bilé hory z listopadu 1620,
kdy Obnovené ziizeni zemské z roku 1627 bylo vyhlageno pro oblast Cech, ale
pro Moravu bylo vydano az o rok pozdé&ji, tj. v roce 1628, a to pravé pro jisté
odlinosti od zvyklosti uplatiiovanych na uzemi Cech. Podobn& bychom moh-
li dolozit tento fakt zpisobem vydani mandatu cisafe Ferdinanda II. o povinné
konverzi (rozumi se ke katolictvi) nebo odchodu do exilu, ktery byl vyhlasen pro
oblast Cech 31. gervence 1627 a pro Moravu 9. bfezna 1628. Z naseho hlediska
se to projevilo v tom, Ze budovani knihovniho fondu mélo odlisnou specifiku
v Cechach a jinou na Moravé. Pro izemi Cech byla hlavni knihovnou Praha (dnes
Narodni knihovna), pro Moravu byla hlavni knihovnou dnes$ni Védecka knihovna
v Olomouci. Tento stav se v podstatd udrzel az do vzniku Ceskoslovenské repub-
liky v roce 1918. V nasledujicich nejblizsich letech prvni republiky se dokonce
uvazovalo o moznosti pfevozu olomouckého, tj. moravského knizniho fondu do
Univerzitni knihovny v Praze nebo do Brna k nové zalozené univerzité. Prave
neexistence univerzity v Olomouci byla pti¢inou tohoto stavu a situace kolem
olomouckého historického fondu byla ve dvacatych letech minulého stoleti fesSe-
na dokonce i na pidé parlamentu. Nakonec z tohoto umyslu seslo a fond ztstal
v Olomouci. Pfipominam tuto skute¢nost z toho divodu, Ze svym historickym
spravnim vyvojem bylo tak dano, Ze olomoucky knizni, dnes historicky fond ma
vysokou odbornou historickou hodnotu a jsem proto nesmirné rad, ze pribyva
dalsi knizni sklad, ktery umozni opétné vylepseni podminek k uchovavani tohoto
velmi vzacného knihovniho fondu, sbiraného po cela staleti. O to vic bychom
si ho méli vazit a udélat vse proto, aby byl zachovan i pro dalsi 1éta, pro dalsi
badatele a uzivatele.
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e,

Dnesni knihovnici majici na starosti historické a vzacné fondy vSak neziji jen
starosti o ochranu jim svéfeného fondu. Bouflivy rozmach pocitacové techni-
ky je postavil pied nesnadny ukol zpracovat tento fond pocitacovou technikou,
coz znamena nejen desitky a stovky hodin u po¢itaca, ale také nutnost zvladnout
pravidla popisu téchto fondd. A vzhledem k tomu, Ze se tyto fondy svym zpra-
covanim stavaji napf. vyvéSenim na internetu vlastné mezinarodnim majetkem,
je nutné postupovat podle uréitych, mezinarodné schvalenych pravidel. Kdyz si
uvédomime, Ze knihovnické odborné zpracovani na papirovych nosicich trvalo
i stovky let, uzivatelé olomouckého katalogu starych tiski si jisté vzpomenou na
zaznamy psané na papife jesté¢ kurentem, a dnesni zpracovatelé to musi stihnout ve
velmi kratké dobé, je logické, ze na tomto poli panuje obecné jisté napéti a nervo-
zita, jak vSe zvladnout rychle a pfitom odborné. Je to viditelné i na odbornych
konferencich o problematice historickych a vzacnych kniznich fondd, které jsou
od roku 1991 tradi¢né poradany v Olomouci. Ta leto$ni bude opét v listopadu.
Proto bych popfal u ptilezitosti otevieni této budovy svym mladym nésledovni-
kim hodné energie, pevnych nervi a uspéchi pii ochrané i odborném zpracovani
historickych a vzacnych kniznich fonda.
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