KAUZA ,,ABELES“
Priklad rizeni v trestni véci pred apelacnim soudem na sklonku 17. stoleti

Lubomir Novotny

Pielom 17. a 18. stoleti je v Ceskych zemich obdobim zavr§eni pob&lohorskych
procest v oblasti nabozenské, hospodarské, politické a v podoblastech na né nava-
zanych. Touto podoblasti je i sféra prava, sféra fungovani justice, oblast procesniho
i hmotného prava, organizovani instituci absolutistického! statu apod.

V tomto prispé€vku se zaméfim na vyznamnou a diilezitou udalost z konce
17. stoleti, jez byla propojenim vSech dileZitych vlivi, které tehdejsi obyvatelstvo
Cech a piedevsim Prahy formovaly. Touto udalosti byl proces vedeny se dvéma
zidy Lazarem Abelesem a nasledné s Loblem Kurtzhandlem, ktefi byli obvinéni
z vrazdy dvanactiletého Zidovského konvertity Simona Abelese (Lazariv syn).2
Toto soudni fizeni velmi rozboufilo emocionalni hladinu prazské, ceské, potazmo
stredoevropské spole¢nosti pfelomu stoleti a stalo se i pro dalsi desetileti oblibe-
nou interpretac¢ni kauzou ukazujici tu na naboZenskou zlotfilost a nesnasenlivost
Zidovského obyvatelstva, tu na explicitni antisemitismus prazské spolecnosti, Ces-
kych katolik( a Ceské barokni society viibec. Tento ,,abelesovsky“ proces je taktéz
jakousi spojnici v niZ se sbihaji mentalni pochody prazské spole¢nosti v obdobi
vrcholného baroka. Ukazuje ndm nejen vyvoj procesniho prava, procesnich insti-
tutfi, soudniho fizeni a justicnich organti v pobélohorském obdobi, nejen vysek
z historie vyznamné prazské Zidovské menSiny v naboZenském a kulturnim smyslu

K pojmu absolutismus a jeho zpochybiovani blize Knoz, Tomas: Absolutismus nebo ,absolu-

kursem, v klasickém pojeti Roscherové 1ze hovofit pro dané obdobi (2. pol. 17. st.) o dvorském
absolutismu, v 90. letech 20. stoleti zpochybnil pouZiti terminu absolutismus Nicholas Henshall
a oznacuje pouzivani tohoto terminu pro dané obdobi za mytus, v tomto jej podpofil i némecky
badatel Ernst Hinrichs. Termin absolutismus zacina ¢ast badateld davat do uvozovek a rozsifuje
se spiSe oznaceni ,rany novovék®.

Analyzu typickych trestnych ¢intll prazské Zidovské populace na pirelomu 17.-18. stoleti nemame,
muzZeme vychazet z toho, Ze nejcastéjsimi delikty byly protipravni ¢iny spjaté s oblasti obchodu
- prekupnictvi, kradeZe, podilnictvi. Vrazda byla pravdépodobné vyjimecnym trestnym Cinem.
Zidovské kriminalité v oblasti jiznich Cech pro obdobi let 1650-1770 vénoval kapitolu ve své
knize o rané novovéké kriminalité Jaroslav Cechura. Ten upozoriiuje na proménu ,,zidovské kri-
minality” od objektl trestnych ¢ind az k subjektim od poloviny 18. stoleti, kdy dokonce vznikaly
Zidovské bandy. Viz Cechura, Jaroslav: Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku. Jizni
Cechy 1650-1770. Praha 2008, s. 228-240.
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(a nejen této mensiny),’ ukazuje nam nejen ritualy, ceremonie a slavnosti, jez byly
jadrem vefejného Zivota v baroku, ukazuje nam i vliv, vyznam a bojovnost jezu-
itského tadu, jeho postaveni v Praze, jeho vliv na formovani zakladnich atribut
sideologie Ceského baroka“.* V neposledni fadé mizZeme na okolnostech kauzy
»Abeles“ vypozorovat i izkosti a tenze tehdejsi spolecnosti, jez jsou v naSich oCich
ponejvice propojeny s ¢arodéjnickymi procesy (pfipadné selskymi rebeliemi z let
1679-1680), jejichZ konec na severni Moravé® téméf splyva s pocatkem tohoto
prazského pfibéhu.

Pravni vyvoj v Cechach po roce 1627

Nez pristoupime k vlastnimu pfipadu, musime si ramcové zrekapitulovat pravni
vyvoj v Cechach v obdobi po bélohorské porazce. Zlomovym (stato)pravnim doku-
mentem tohoto obdobi je Obnovené ziizeni zemské (dale OZZ) pro Cechy z roku

Vedle ufedniho antisemitismu pielomu 17.-18. stoleti se ve stejném Casovém useku setkavame
i s potlacovanim Cikant, viz vyhanéjici mandat cisafe z roku 1697. Blize napi. Panek, Jaroslav:
Meéstské hrdelni soudnictvi v pozdné feudalnich Cechach (vysledky, problémy a perspektivy stu-
dia). CsCH, ¢. 5, 1984, s. 693-728, pfipadné Francek, Jindfich: Chlumecké hrdelni pfibéhy.
Praha 1993, s. 58 an. Marginalni skupiny obyvatel z hlediska naboZenského, narodnostniho,
socialniho byly béhem 17. stoleti postupné vystavovany procesu ,zaclenovani“ a konformizaci,
nebo procesu segregace, oddéleni, ghettoizaci, nebyly ponechany svému osudu, své ,,svobodé®,
ale podrobovany natlaku majority. Proces tohoto natlaku majority v oblasti socialné deklasova-
nych fesi napf. Geremek, Bronislav: Slitovani a Sibenice. D&jiny chudoby a milosrdenstvi. Praha
1999.

Tato ideologie byla mnohovrstevnata, pricemz jejim hlavnim motivem byla obnova v multidimen-
zionalnim pojeti. Viz Kalista, Zdenék: Uvod do politické ideologie ceského baroka. Praha 1934.

K severomoravskym a pfilehlym slezskym procesiim existuje velmi rozsahla literatura. Zminme
alespon FrantiSka Spurného (dalsi vycerpavajici bibliografie k tématu ¢arodéjnickych procesii
a §ifeji k Ceskym pravnim déjinam Kreuz, Petr: Postaveni a plisobnost komorniho soudu v sou-
stavé Ceského zemského trestniho soudnictvi doby predbélohorské v letech 1526-1547. Praha
2000). Mezi Bobligem z Edelstadtu a prazskym procesem existovala i personalni spojitost v po-
dobé vyznamného ¢eského pravnika Jakuba Weingartena, jenz byl radou u apelacniho soudu (byl
prvoinstanénim soudem v kauze ,, Abeles”) a na jehoz autoritu se Boblig velmi ¢asto odvolaval.
Sam Weingarten (roddak z Chomutova) byl zase velkym obdivovatelem lipského profesora prava
a stoupence inkvizice Benedikta Carpzowa. BliZe k Weingartenovi Jire¢ek, Hermenegild: Pravnic-
ky zivot v Cechach a na Moravé v tisicileté dobé od konce IX. do konce XIX. stoleti. Praha-Brno
1903, s. 417-420. Ke Carpzowovi napi. Hausmann, Jost: Grundziige der Strafgeschichte. In:
Unrecht und Recht. Kriminalitidt und Gesellschaft im Wandel von 1500-2000. Koblenz 2002,
s. 43-62. K selskym boufim v Cechach napi. Cechura, Jaroslav: Selské rebelie roku 1680. Socidl-
ni konflikty v baroknich Cechach a jejich kazdodenni souvislosti. Praha 2001.
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1627.,° které v souhrnu s pozdéjsimi dopliky (tzv. Novelly a Deklaratoria)’ stanovi-
lo zakladni zasady v oblasti soudnictvi, majetkové, trestniho prava, spravy, statniho
prava apod.® Obnovené zfizeni vychazelo z teorie propadnuti prav, jez stanovila, Ze
stavové svym povstanim ztratili vSechna sva privilegia a panovnik jim vratil jen tolik
svobod, kolik uznal za vhodné.’ Stalo se zakladem pro formovani absolutistického
statu, pro formovani instituci byrokratického statu a s tim spojenym vytvafenim
silného profesionalniho ufednického aparatu. V oblasti soudnictvi doslo k tomu,
Ze stavovské soudy (napi. marSalsky) piestaly byt nastrojem stavovskych zajmi, ale
staly se vyluéné soudy kralovskymi, coZ znamenalo predev§im odstranéni volnosti
v nalézani prava a nutnost aplikace OZZ a kralovskych interpretaci.” U zemského
bilita a rozhodnuti podléhala kralovské revizy."' Na dilezitosti nabyval naopak
apelacni soud, jehoZ vyznam v pob€lohorském soudnim systému narustal.

0OZZ dale prineslo vétsi vliv vefejnych organt pfi zjiStovani vinika, dilezitou
zmeénou bylo, Ze soud mohl zacit jednat i z vlastni iniciativy, coz znamenalo soubéh
Zalob soukromych i vefejnych."? V trestnich vécech postupné pievazila vefejna
Zaloba (a tim inkvizi¢ni proces), vefejna moc méla lepsi moznosti shromazdit di-

0ZZ obsahuje jak procesni, tak i hmotnépravni ustanoveni z oblasti trestniho prava. V ¢lancich
T.I-T.XXX pojednava o vrazdé a zabiti, pfiCemz pod pojem mord zahrnuje oba tyto vyznamy.
K systematice OZZ, deklaratorii a novel viz Kadlecova, Marta: Ceské a moravské zemské pravo
procesni v prvni poloviné 17. stoleti. Praha 2005, s. 11-30.

Témito novelami a deklaratorii bylo OZZ doplinovano, mé€néno, ruseny jednotlivé clanky, vysvét-
lovéana jednotliva ustanoveni apod. V roce 1640 vySel rejstiik novel tiskem, z nichzZ nékteré se vzta-
hovaly k trestnimu pravu, napf. ,,O prokuratorzich®, ,,Kterak Puwod w Spisych pfi wedenj przi
Processu doweden byti ma“, ,O Appllaci“ apod., viz Slavicek, Josef: Uvod ve studium trestniho
hmotného prava viibec a ve studium rakouského obecného zakonnika trestniho ze dne 27. kvétna
1852... Praha 1866, s. 284.

8 Vesely, Zdenék: Déjiny ¢eského statu v dokumentech. Praha 1994, s. 174.
°  Klabouch, Jifi: Staré ceské soudnictvi (jak se dfive soudivalo). Praha 1967, s. 135.
10 Tyz,s. 135-136.

nalnich, na Cest a na hrdlo se vztahujicich ucinktv... odsauzen byti mél: tehdy ma Nas kralovsky
saud zemsky tu veypovéd v spis uvedenau, pred vyhlasenim ji, Nam anebo tehdaz kralujicimu
krali, k dalsi resoluci Nasi poddané odeslati, a prvé nezlibychom My se v tom milostivé resolviro-
vati racili, té takové veypovédi nevyhlasovati, nad to dopaustéti executi konati.“ Revize méla tedy
ucinek suspenzivni a devolutivni.

Stal tedy vedle sebe akuzacni i inkviziéni proces v trestnich vécech. Zaroven inkvizi¢ni proces
v trestnich vécech, predevsim ve vécech tykajicich se Zivota a zdravi, v sobé nesl snahu statu
o ziskani naprostého monopolu nasili, opanovani vefejného prostoru, jak piSe Daniela Tinkova:
»...pravo a moc nad Zivotem a smrti patfi suverénovi...“, viz Tinkova, Daniela: Hfich, zlo¢in, Silen-
stvi v Case odkouzlovani svéta. Praha 2004, s. 40.
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kazni prostfedky, méla moznost represe, namnoze, jak pozdéji uvadéla Tereziana,"
slouzila soukroma Zaloba v trestnich vécech jako Sikanozni prostiedek.

Osazenstvo soudt se zacalo profesionalizovat, vytvarela se pravnicka ufed-
ni vrstva, v praxi se zaCal prosazovat velmi vyrazné pisemny fimsko-kanonicky
proces. Hlavnim znakem pobé€lohorského procesu se stala pravé jeho pisemnost
a tajnost celého fizeni," coz s sebou vedle pozitiv v podobé lepsi pfipravy pod-
kladi k rozhodnuti neslo i vyrazna negativa v neimérném protahovani fizeni, ve
zvySeni finan¢ni nakladnosti celého systému, vzrostl vyznam advokatd, soudniho
ufednictva apod. Podobné procesni zmény probéhly napriklad i ve Francii, kde na
zakladé kralovského nafizeni z roku 1670 byla potvrzena tajnost procesu, vyznam
moci ufedni, minimalni prava obvinéného. Foucault piSe: ,,Soudni ufednik mél
na své strané€ pravo pfijmout anonymni udani, skryvat pifed obvinénym podstatu
obvinéni, podrobit jej kfiZovému vyslechu, vyuZivat insinuaci. Sam ze sebe a ze
své vSemoci konstituoval uredni pravdu, v které pohltil obvinéného; tuto naprosto
hotovou pravdu obdrzeli soudcové ve formé spist a zapsanych prohlaseni; jediné
tyto pravdy tvorily v jejich o€ich dikaz; setkali se s obvinénym pouze jednou, kdyz
jej vyslychali pfed vynesenim rozsudku. !

Vlastni oddéleni civilniho a trestniho fizeni neni aZ do Tereziany jasné stanove-
no. Civilni i trestni fizeni splyvalo na povrch v jedno, pfedevsim v ,,...neporusené
jednoté soudu, nebot tiZ soudcové a tyz tribunal jednali o civilnich a trestnich
vécech...“."” Pro druhou poloviny 17. stoleti je jiz ale typicky inkvizi¢ni proces pro
trestni véci a tento vyvoj je nakonec kodifikovan v Constitutio Criminalis Josephina
z roku 1707."® Josefina sjednotila postup Fizeni v trestnich vécech pro vecky soudy

3 Constitutio Criminalis Theresiana aneb ...hrdelnj Prawnj Rzad. Viden 1769. Ulozeno ve VKOL
pod sig. III 32.047. Timto hrdelnim fadem Marie Terezie definitivné€ odstranila moznost soukro-
mé Zaloby v trestnich vécech a pro fizeni v trestnich vécech byl zaveden princip oficiality.

4 Zacala platit zasada: ,Co neni ve spise, neexistuje“, viz Maly, Karel: Ceské pravo v minulosti.
Praha 1995, s. 144. Dokazovani se pieneslo z preliCeni do pfipravného fizeni, které poctem tiko-
nil a ¢asové narostlo. Blize Kadlecova, Marta: Pfipravné fizeni v Obnoveném zfizeni zemském.
Srovnani Ceské a moravské verze. Pravnéhistorické studie, 32, 1992, s. 115.

5 Foucault, Michel: DohliZet a trestat. Praha 2000, s. 71.

6 Tyzs. 71.

17" Klabouch, s. 236.

Pro druhou polovinu 17. stoleti se na trestni véci v ¢eskych zemich vztahovala piisobnost hrdel-

niho fadu pro Dolni Rakousy cisafe Ferdinanda III. (,Der Romischen Kayserlichen auch zu

Hungarn und Boheimb u. Koniglichen Majestdt Ferdinandi dess Dritten Ertz-hertzogens zu Oes-

terreich...Neue Peynliche Landgerichts-Ordnung in Oesterreich unter der Ennss... Gedruckt und

verlegt zu Wienn, bey Johann Jacob Kiirner, 1678, ve VKOL ulozeno pod sig. I 630.057, dale

Ferdinandea), tento hrdelni fad byl pak vzorem pro Josefinu. Hrdelni fad Ferdinanda III. apliko-

val piedevsim prazsky apela¢ni soud. Viz Spurny, Frantisek: Carodéjnické procesy 16. a 17. stoleti
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v zemich Koruny Ceské a formulovala pravidla inkvizi¢niho procesu, i kdyz aku-
zaéni nebyl stale vyloucen. Josefinsky svod stanovil nasledujici sled procesnich
ukont v trestnich vécech:"

a jejich pravni aspekty. In: Hrdelni soudnictvi ceskych zemi 16.-18. stoleti. Sbornik prispévka
z konference konané v Pardubicich 21.-22. 9. 1995. Pardubice 1996, s. 133-140. Ferdinandea
byla systematictéji usporadana nez Josefina, skladala se ze dvou Casti, jedna Cast obsahovala
vysvétleni obecnych pojmd, procesnich institutd apod. a druha hmotnépravni i procesnépravni
ustanoveni, méla podrobnéjsi popis skutkovych podstat i SirSi vycCet trestnépravné stihatelnych
skutkd.

Sled jednotlivych procesnich tkonti ¢erpam z Klaboucha, s. 244-251. Josefina obsahovala
23 ¢lankd (pravni historik Slavi¢ek oznacuje Josefinu: ,,...co do hmotného prava trestniho jakozZto
pouhy, ovS§em Ze prili§ kratky a mnoha umirnéni obsahujici vytah...“ (cit. s. 285) z fadu Ferdi-
nanda III. Jedna se zejména o procesni stranku véci, jako prameny Josefina uvadi predevs§im Ca-
rolinu, OZZ, Koldina a obecné pravo némecké (cit. s. 285), viz Slavicek, Josef: Uvod ve studium
trestniho hmotného prava viibec a ve studium rakouského obecného zdkonnika trestniho ze dne
27. kvétna 1852... Praha 1866), z hlediska naseho zajmu je dulezity ¢lanek 17 - O polehcujicich
okolnostech (,Articulus XVII. Von denen Umsténden, welche die That selbsten mindern®, cit.
s. 67, patfi sem predevsim veék pachatele, téZka nemoc, dusevni choroba, mentalni zaostalost,
ale i opilstvi ,Trunckenheit” apod.), €lanek 18 - O pfitéZujicich okolnostech (,,Articulus XVIII.
Von denen Umstianden, so die Straff schwerer machen®, cit. s. 69, jde zejména o soubé€h trest-
nych ¢ind ,zweyerley Unthaten begagnen®, o recidivu, pfipadn€ pachani trestnych ¢inti feCeno
dnesnimi slovy v podmince apod.) a ¢lanek 19 - Okolnosti a zplsob spachani zlo¢inu a jeho
trestani (,Articulus. XIX. Auf was Weise die Ubelthdter, dem Verdienst und ihren Umstidnden
nach zu bestraffen seynd*®, cit. s. 72). [ v Josefing, stejné jako v OZZ, bylo neurcit€ rozlieno zabiti
a vrazda (viz €l. 19, § 8: ,Der Todtschlag ist eines Menschens wiederrechtliche Entleibung..., cit.
s. 76), pod pojmem vrazda se nemysli pouze umysl primy, ale i nedbalost. Josefina specifikuje
i otazky, jez musi soud feSit pfi projednavani trestného €inu, jakym zptsobem byla vrazda spa-
chana, jakymi prostfedky, zbranémi, jaka byla pohnutka u pachatele , Théter” apod. (viz €l. 19,
§ 8: ,,...welcher Gestalten, und wo er den Todtschlag begagnen, mit was vor Mittel, oder Waffen,
wer ihme darzu geholffen? Und was ihn darzu bewogen?“, cit. s. 76). Dale zna Josefina i specialni
skutkové podstaty vici skutkové podstaté vrazdy, k nimz patfi i vrazda ditéte otcem ,Vatter-,
Kinder- und Eheleut-Mord*®, za tuto specialni skutkovou podstatu jsou zpfisnéné tresty, v tomto
pfipadé€ se jedna o lamani v kole ,Raddbrechen®, pfipadné zpiisnéné roz¢tvrcenim ,Vierteln®
(viz €l. 19, § 9, cit. s. 77). Prihlizi se i k fakultativnimu znaku objektivni stranky trestného ¢inu
vrazdy, pfi¢emz Josefina zde v podstaté kopiruje ustanoveni OZZ o vrazd€ spachané zptisobem
,zlovolnym a nemilosrdnym® (viz €l. 19, § 8 ,wann der Todtschlag bosshafftig und unbarmhertzi-
ger Weise geschehen®, cit. s. 77), coz jsou znaky, jez méni zakladni skutkovou podstatu vrazdy ve
skutkovou podstatu kvalifikovanou. Taktéz Josefina nevynechava nutnost pfihlédnout i k fakulta-
tivnimu znaku subjektivni stranky, k pohnutce, motivu. Citovano z ,,Der Koniglichen Kayser auch
zu Hungarn und Boheim konigl. Majestat Josephi des Ersten, Ertz-herzogens zu Oesterreich...
Neue Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung vor das Konigreich Boheim, Marggrafthumb Mahren und
hertzogthumb Schlesien. Gedruckt zu Freyburg auf Kosten Martin Parcus 1711“ (ve VKOL pod
sig. 7.002). Srovnej Rauscher, R: Trestni ¢iny proti Zivotu v Obnoveném zfizeni zemském a v Hr-
delnim fadu Josefa I. In: Véstnik ceskoslovenské spolecnosti pro pravo trestni, 1928, ro¢. IV., €. 1
a2,s. 27-31.
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Udani.

Tzv. v§eobecna inkvizice - vSeobecné informace o podezielém (procesni termin
obvinény nebo podeziely pouzivam jako synonyma, recentni trestni fad s nimi
identifikuje rozdilné faze trestniho fizeni, Josefina uziva zpravidla hmotnéprav-
niho terminu pachatel ,Thiter” ¢i procesnépravniho terminu vysetfovanec ,,in-
kvizit“), soud predvolal vS§echny mozné svédky a pokud nevznikly pochybnosti,
tak je zatim vyslechl bez prisahy, taktéz byl vyslechnut podeziely.

Pokud se podezieni posililo, tak doSlo k internaci podezielého a byla zahajena
tzv. specialni inkvizice.

Vyslech obvinéného

Ohledani, prohlidka corpusu delicti za ucasti dvou soudct, pisafe, pfipadné
lékare.

Poté ,poradny examen®, tj. zevrubny vyslech, kdy obvinény odpovidal sam bez
obhajce. Soud mohl obvinéného mast, klast mu otazky kapciozni i sugestivni,
¢imz vedle vySetfovance k tomu, aby piekrucoval skute¢nost, vsugerovaval mu
urcitou odpovéd.

Pokud obvinény zapiral, byli opétovné predvolani svédci, ktefi nyni museli
svédcit pod pfisahou, na fadu pfiSel taktéZ oblibeny a hojné€ uzivany diikazni
prostiedek - konfrontace.

Teprve po této fazi byla ,inkvizitovi“ povolena obrana a mohl si vzit obhajce,
nahlédnout do spisu, navrhovat ditkazy.?

Poté nasledovalo rozhodnuti soudu, v hrdelnich vécech se musely prvoinstancni
soudy vzdy radit se soudem apelac¢nim, jehoZ vyznam v pob€lohorském obdobi
velmi vzrostl.?!
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Vlastni trestni dokazovani Foucault piesné popisuje jako nikoli hledani v dualistickém systému
pravdy a 17i, ale dokazovani se ,fidilo principem plynulého stupnovani: urcity stupen , dosazeny
pii dokazovani, jiZz stanovoval jisty stupen viny a nasledné implikoval jisty stupen trestu... Kdyz
byla jednou ziskana jista domnénka, bylo mozno legitimné rozehrat onu praxi, ktera v sobé nesla
dvoji roli: zacit trestat na zaklad€ jiz shromazdénych informaci a poslouzit si timto pocatecnim
trestem k vymameni té zbyvajici pravdy*, Foucault, s. 80-81.

Ke konci 17. stoleti se ustalila praxe, Ze od hrdelnich soudii byl predkladan k posouzeni a vyne-
pouze jako odvolaci instituce, ale poskytoval i tzv. nauceni, v podstaté na dalku nafizoval, jakym
zplisobem ma byt vedeno vySetfovani. Vzriist vyznamu apela¢niho soudu a jeho vlivu na prvoin-
stan¢ni soudnictvi napf. Neudertova, Michaela - Kuthanova, Lenka: Ke komunikaci apelaéniho
soudu a méstskych hrdelnich soudti v dobé pobélohorské. In: Hrdelni soudnictvi ceskych zemi
16.-18. stoleti. Sbornik pfispévki z konference konané v Pardubicich 21.-22. 9. 1995. Pardubice
1996, s. 63-99. Adamova, Karolina: Apelaéni soud v Ceském kralovstvi v letech 1548-1651. In:
Collectanea opusculorum ad ITuris Historiam Spectantium Venceslao Vanécek Septuagenario ab
Amicis Discipulisque Oblata. Praha 1975, s. 101-112. Zdené&k, Vaclav: Prispévek k d&jinam kra-
lovského apelacniho soudu na Hradé prazském. Praha 1931.
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Kauza ,Abeles”

Soud rozhodnuti zfidka vynesl, kdyZ se obZalovany nepfiznal, pfiznani bylo to-
tiz velmi dilezitym, ba klicovym, procesnim ukonem v inkviziénim fizeni.??
Pokud existoval dostatek indicii, byl nafizen utrpny vyslech, ten se provadél
jen procesech, v nichz bylo mozno udélit hrdelni trest. Samotny utrpny vyslech
podléhal fadé ritualt,>® mél své psychické konotace, mél své stupné,? existovala
mozZnost opakovani, ale nejvyse tfikrat, poté mél byt inkvizit propustén jako
nevinny.?

K opravnym prostiedkim vii¢i rozhodnutim prvoinstancnich souda patfilo
odvolani k apelacnimu soudu, které mélo suspenzivni i devolutivni u¢inek. Poté
jiZ byla mozZna naprav jen pomoci zvlastniho institutu - revize (viz poznamka
¢. 7).

Po vyCerpani opravnych prostiedki, pfipadné revize, byl nafizen vykon roz-
hodnuti. V pfipad€ hrdelnich rozhodnuti byl vykon rozhodnuti opentlen fadou

Vlastnimu vySetfovani nevévodil princip materialni pravdy, ale inkvizice byla, jak piSe Foucault,
strojem, ,,...ktery produkuje pravdu v nepfitomnosti obzalovaného... V ramci zlo¢inu, rekonstru-
ovaného v zapisu, hraje zloc¢inec, jenz se pfiznal, roli Zivouci pravdy. Doznani, ¢in odpovédného
a promluvivsiho kriminalniho subjektu je dopliujici soucasti tajného a zapsaného vySetfovani.
Odtud prameni dilezitost, jakou cela tato procedura inkvizi¢niho typu spojuje s doznanim*®, Fou-
cault, s. 74-75. Klabouch dodava, Ze soudy pokladaly za ,nejjistéjSi a nejvice spolehlivy podklad
rozhodnuti jen uplné pfiznani samé strany, jeZ zejména v trestnich vécech platilo za jedinou
opravdovou jistotu“, Klabouch, s. 332.

Cilem muceni ,,...bylo zkrotit zlo v clovéku a odhalit pravdu o zlo¢inu®, viz Dlilmen, Richard van:
Divadlo hriizy. Soudni praxe a trestni ritualy v raném novovéku. Praha 2001, s. 29.

Josefina pfimo nafizovala v ¢lanku XVI. ,,O tortufe neb zostfeném vyslechu“ (Von der Tortur oder
scharpffen Frag), aby inkvizit byl pfed vlastnim muéenim seznamen s jeho prib&hem, se zptisoby,
jichz kat uzival, s instrumenty apod., a stanovovala stupné muceni: 1. svazovani neb $nérovani,
2. paleénici, 3. jestlize nebylo mozno uzit pale¢nici, tak Spanélska bota, 4. skfipec, tzv. suché
trapeni nebo suché tazeni, 5. ohen, tzv. svétlé trapeni, paleni svicemi apod. (viz ¢l. XVI,, § 8: ,,Die
Gradus Torturae aber seynd folgende: 1. Die Bind oder Schniirung 2. Anlegen der Daum-Stocke
3. ...die Schraub-Stiffeln 4. Die Folterung 5. Das Feuer®, cit. Josefina, s. 62).

Klabouch, s. 250. OvSem stigma ulpélo na propusténci i tak, jelikoZ ,setkani s katem z pfikazu
spravedlnosti, znemoznovalo znovuzaclenéni do spolecnosti“ (Diilmen: Bezectni..., s. 63), pro-
pusténec musel zpravidla opustit svou komunitu a obnovit svou ¢est na jiném misté. K vyznamu
cti v raném novovéku viz Diilmen, Richard van: Bezectni lidé. O katech, dévkach a mlynafich.
Nepodestnost a socialni izolace v raném novovéku. Praha 2003. Cest byla v raném novovéku
ustfednim pojmem vefejného Zivota, Petr Mata ji ve své praci o Ceské aristokracii let 1500-1700
negativné definuje jako neodvozenou od ,,svédomi, vnitfnich hodnot a subjektivnich pocitd, ny-
brz naopak od vné&j§iho uznani...“ (cit. s. 23), pficemz Cest je ,...mozZno chapat jako zvlastni
dobovy kod, v némz byly Sifrovany a éteny také socialni mechanismy...“ (cit. s. 27). Viz Mata,
Petr: Svét Ceské aristokracie (1500-1700). Praha 2004. Pojem cti nebyl oviem shodny u kiestani
a u zidf. Zidovska mensina mu nepfikladala takovy vyznam a &est v rané novovékém pojeti tak,
jak ji vnimalo kfestanské obyvatelstvo, nebyla tolik Ustfednim tématem socialniho Zivota. Ztrata
cti pro zZida neznamenala fatalni omezeni Zivota uvnitf souvérecké komunity.
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rituall a ceremonialil, protoze kazdy zloCin byl chapan jako utok na vladce,
kazdy zlocin utocil na panovnika osobné, ,,...ponévadz zakon predstavuje vili
panovnika“, vefejné provedena poprava se zafazovala ,do celé fady velkych
rituald skryvané a znovunastolované moci...“.?* Samotny pojem ,,vefejnosti®
vykonu rozhodnuti je rozpoznavacim znakem fizeni v trestnich vécech v raném
novovéku. Stredovék byl typizovan vefejnym akuzanim procesem, veiejnym
sporem Zalovaného a Zalobce, naopak rané novovéky tajny proces byl podroben
vefejnému zkoumani az v ,,divadle hriizy“ vefejné popravy. Ritualizace poprav
v sobé nesla vychovny, odstrasujici, slavnostni i kanalizujici uc¢inek.” Vefejna
exekuce byla ve své podstat¢ liturgii, pfedstavenim s pfesné stanovenymi ukony,
s pravody, zastavenimi na urcitych mistech, rozcestich, pred branami kostelt,
vefejnymi vyznanimi litosti.?® Celé predstaveni muselo byt pfesné zrezirova-
no, odsouzeni i soudci, divaci i kat museli hrat své predem predepsané role,
jakékoliv poruseni téchto zasad by znamenalo naruSeni fadu a bylo pfisné
sankcionovano. Vefejna poprava byla v 17. stoleti soucasti obrovského proudu
katolické reformace, jeZ byla spojena s obnovou celého Zivota v katolickém
smyslu, coZ bylo spojeno s poutémi a jinymi baroknimi slavnostmi.?® Diilmen
sam definuje popravu, jako ,,...kvazinaboZenské pohfebni procesi, resp. slav-
nost, pii némz se zlocCinec stylizoval v kajicného kiestana, ba mucednika, jehoz
pozehnani a krev byly pfislibem blaha...“.3* Odsouzeny mél az do konce celého
trestniho fizeni hrat roli, jeZ oCistovala a ospravedlnovala ,,justici“, udrzovala
fad a trestni systém, jenz .,...je tfeba chapat jako aparat diferencovaného spra-
vovani nezakonnosti, v zadném pfipadé jako aparat jejich potlacovani“.?!

Apelacni soud v pobélohorském obdobi

Apelacni soud byl jiz zfizen v roce 1548 za ucelem posileni kralovské moci
vici méstim a vyvazeni vlivu zemského Slechtického soudu. BEhem obdobi let
1548-1620 se kral snaZil posilovat pozici této soudni instance ve smyslu nadfizeni
tohoto soudu ostatnim soudiim v Ceskych zemich. Teprve bélohorska porazka
a nasledné vydani OZZ a dalSich pravnich aktil vyprofilovalo radu nad apelacemi

2 Foucault, s. 87-88.
27 Diilmen: Divadlo hrizy..., s. 7 an.
2 Foucault, s. 89.

2 Vyznam pouté jako jednoho z druht barokni slavnosti v podminkach ¢eskych zemi nastinil napf.
Kalista, Zdenék: Ceska barokni pout. Zd'ar n. Sazavou 2001. Pro némecky mluvici katolické
zemé Dillmen, Richard van: Kultura kazdodenni Zivot v raném novovéku. Nabozenstvi, magie,
osvicenstvi. Praha 2006, s. 75 an.

Diilmen: Divadlo hrazy..., s. 168.
3t Foucault, s. 140.
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v hlavni odvolaci instanci pro prvoinstanéni soudy v ¢eskych zemich.’?> Apelaéni
soud se stal zaroven nejpovolané€jSi odbornou pravni instanci, podaval nauceni,
fesil odvolani, rozklady,*® postupné po odborné strance vedl soudni fizeni u soudii
nizsi instance, pfi revizich postupoval v sou¢innosti s Ceskou dvorskou kancelafi
ve Vidni.»® Apelacni soud byl tvofen prezidentem a apelacnimi rady, s lavicemi
doktort a lavici §lechticti (lavice méStanska po Bile hofe zanikla). Rozhodnuti
rady nad apelacemi mohla byt podrobena revizi Ceské dvorské kancelafe, pficemz
Zadost o revizi méla suspenzivni a devolutivni uéinek. V otazce pisobnosti*® osobni
podléhali apelacnimu soudu méstané a obecny lid ve méstech se zdrzujici, osoby
vyssich stavl, pokud se kauza tykala jejich majetku k méstu prinalezicimu, k ape-
laci se mohl odvolat i selsky lid a ostatni usedly lid, ktery byl v prvni instanci sou-
zen krajskymi hejtmany, radami kralovskych mést nebo vrchnostenskymi soudy.?’
V otazce plsobnosti mistni se rada nad apelacemi vztahovala na v§echny zemé
Koruny Ceské a od roku 1651 byla apelacnimu soudu svéfena i agenda hejtman-
stvi némeckych 1én,* v otazce vécné plsobnosti rozhodoval o odvolanich proti
rozhodnutim prvoinstanénich soudt a to ve vécech civilnich i trestnich, podaval
nauceni, rozklady apod. Otazka pfislusnosti apelacniho soudu byla stanovena tak,

32 OZZ vénovalo apelacnimu soudu jen jeden ¢lanek, podrobnéji se mu vénovaly deklaratoria a no-

vely. Revizi nad rozhodnutimi apelace mél jen panovnik a zadost se predkladala ceské dvorské
kancelafi. Viz Kadlecova: Ceské a moravské zemské pravo procesni v prvni poloviné 17. stoleti.
Praha 2005, s. 139.

V piipadé€ rozkladu mél apelacni soud vysvétlit nejasné vyrazy a formulace v rozhodnuti, jez
vydal. Viz Adamova, s. 110.

3 Predepisoval tzv. interrogatorium, tj. soupis otazek, jez se méli klast obvinénému pfi vysetfova-
ni, odpovédi obvinénych nesly nazev tzv. responsoria. Zaroven tohle zvySeni vyznamu rady nad
apelacemi vedlo, jak piSe Cechura, k pFetiZeni apelaéniho soudu, coZ oviem neznamenalo nartist
organizacnich &i administrativnich chyb v praci tohoto soudu. Cechura sam pise, Ze ,...v celé
monografii, u vice nez pul tisicovky pfipadd, jsem nalezl jen jeden, ktery prozrazuje, Ze ufednici
Apelac¢niho soudu, sidlici na Prazském hradé, poslali sviij dokument <<jinam nez méli>>“, viz
Cechura, Jaroslav: Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku. Jizni Cechy 1650-1770. Praha
2008, s. 20.

35 Cesky kancléf byl nejvyssim ufednikem Koruny a fakticky rozhodoval ,,...soudni véci, které v jaké-
koliv formé (revise, apelace, supliky, stiznosti) na krale pfisly, ve zvlaStnich soudnich senatech.”,
viz Kapras, Jan: Pfehled pravnich dé&jin zemi Ceské koruny. Pravni prameny a déjiny statniho
zFizeni do roku 1848. Dil I. a II. Praha 1927, s. 174. Ceska dvorska kancelaF méla ,,...ptisobnost
fadného nejvyssiho soudu pro zemé koruny Ceské...“, viz Kalousek, Josef: Ceské statni pravo.
Praha 1892, s. 119.

3% Phsobnost je mySlena pro obdobi sklonku 17. stoleti, v 18. stoleti byla z piisobnosti prazského
apelacniho soudu vyClenéna jak Morava, tak i zbytek Slezska.

Zdenék, Vaclav: Prispévek..., s. 10.

Hausenblasova, Jaroslava: Pocatky apelaéniho soudu v Cechach a jeho personalni obsazenim
1548-1627. In: Paginae historiae 13, Praha 2005, s. 13.
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Ze je druhoinstancnim soudem, ale mohl rozhodovat i jako soud prvého stupné
a to v pripadech nebezpecénych zlo€int, které ,,...jako velezrada a selské vzpoury,
byvaly pfikazovany pfimo k appelaci Prazské jakozto k prvni stolici“.?* Apelaéni
soud ve své Cinnosti aplikoval pfedevsim Ferdinandeu (Hrdelni fad Ferdinanda III.
z roku 1656), jenz byl pozdéji v pfevazné vétsiné prevzat a kodifikovan v Josefing.*
I proto budeme jednotlivé procesni postupy apelac¢niho soudu v pfipadu ,, Abeles
porovnavat pravé s hrdelnim fadem Josefa I.

Skutkové okolnosti kauzy ,,Abeles*

V liceni skutkovych udalosti budu vychazet predev§im ze spisu sestaveného
Johannem Wolfgangem Ebelinem z Friedberka,* apelacnim radou, jenz byl vydan
v roce 1696, a ze serialu vénovanému tomuto pfipadu vychazejicim v roce 1885,
kauze se na strankach Svétozoru vénoval ¢esky politik Emanuel Tonner.*

25. 2. 1694 bylo anonymnim listem na mistodrZitelstvi udano, Ze zidovsky
chlapec jménem Simon Abeles, jenz se chtél dat pokitit, coZ Ize dosvéd¢it svédec-
tvimi jezuitskych otcti Ondfeje Miintzera,* Viléma Dvorského, Jana Edera* a Jana

¥ Zdenék, Vaclav: Prispévky..., s. 11.

4 Viz pozn. €. 17.

4 Johann Wolfgang Ebelin z Friedberka (*1650 Wiirzburg - 11712 Viden), doktor prav, od roku
1689 apelacnim radou a referendafem, podilel se na soudnim fizeni v pfipadu Abeles, za zdarné
vyfeSeni této kauzy byl v roce 1698 povySen do rytifského stavu, roku 1708 se stal referenda-
fem Ceské dvorské kancelafe. Viz Ottova encyklopedie - http://encyklopedie.seznam.cz/hes-
lo/244170-ebelin-z-friedberka.

4 Emanuel Tonner (*1829 Velky Zdikov u Vimperka - +1900 Praha), éesky politik, studoval i pra-
coval v Hali¢i, po navratu do Cech se vénoval polsko-ruské problematice a §kolské otazce, byl
poslancem zemského snému za Narodni stranu od roku 1863, od roku 1879 poslancem na fisské
rad€. Viz Ottova encyklopedie - http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/344352-tonner-emanuel-
paedagog-cesky.

3 Teolog Ondfej Miintzer byl od 15. 3. 1693 do 26. 5. 1694 rektorem Karlo-Ferdinandovy univerzi-
ty. Viz Cornejova, Ivana: Dé&jiny Univerzity Karlovy 1622-1802 II. Praha 1996, s. 255. Zarovei
byl rektorem koleji TovarySstva JeziSova, od 1. 5. 1692-17. 5. 1695, viz Fechtnerova, Anna: Rek-
tofi koleji Tovarysstva Jezisova v Cechach, na Moravé a ve Slezsku do roku 1773. Sv. 1 - Cechy,
Praha 1993, s. 55. Klementinsti jezuité, blizci sousedé ghetta méli pfirozeny zajem o Zidy, o jejich
obraceni od ,nevéry”.

Jan Eder v roce 1696 inicioval v Praze latinské vydani knihy li¢ici smrt Simona Abelese pod
nazvem ,Virilis Constantia Pueri duodennis Simonis Abeles in odium Fidei a Judeo parente, La-
zaro Abeles...“. Ve VKOL ulozeno pod sig. 36.043. Pater Jan Eder byl zndm svymi proselytskymi
snahami, navazujic na nepfili§ uspé$né snahy Jindficha Blyssenia z pol. 16. stoleti, a patfil k nej-
vétsim obraceciim Zidil ke katolické vife, v pfipadé Simona Abelese byl aktivni nejen spisovanim,
ale i praktickym podilem na organizovani honosného pohibu, viz Rezek, Antonin - Svatek, Josef:
Vladareni cisafe a krale Leopolda I. Cast II. Praha 1894. Egon Ervin Kisch o 250 let pozdéji
nadepiSe kapitolu ve své knize Prazsky pitaval taktéz ,Ex odio fidei...“, ale nenavist vidi na strané
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Kapétu,* byl zamordovan.* Simon byl umistén pro vétsi bezpeénost u zidovského
konvertity (,,od Zidowské newéry odstaupil a se k samospasytedIné Katolické Wijte
a ke kitu swatému obratil...“)* FrantiSka Kavky na Starém Mésté. Odtud byl pry
odvlecen svym otcem Lazarem do Zidovského mésta, kde pry jedem ve viné bylo
pachole 21. 2. zavrazdéno. Poté doslo k tajnému a rychlému, tedy podezielému,
pohibu za ucasti spravce hibitova (dohljdatel krchowa) Jeruchena, nemocnicni-
ho pomocnika (slauhu sspitalu) Hirssla Keselese a Wolfa Schmeilese. Na zakla-
dé€ tohoto anonymniho udani, které, jak vySlo pozdéji najevo, sestavil koncipista
na mistodrzitelstvi Konstantin Vilém Frenking z Hohenbergu*® (ten byl zpraven
Zidem Joselem Pasem),* byl vyzvan hejtman na Starém Mésté hrabé Jindfich

jezuitd, pficemz uz tvrzeni uvedena v prvotnim impulsu k celému procesu, v udani, kde jsou nabi-
zeni jako svédci Ctyfi jezuité, povaZuje za prapodivné a ukazujici odkud vitr vane a kdo mél zajem
podnitit celé fizeni. Viz Kisch, Egon Ervin: Prazsky pitaval. Praha 1968, s. 103-111. Ke stejné
verzi se priklani i Jindfich Francek, ktery povazuje cely proces za justi¢ni vrazdu, viz Francek,
Jindfich: Zlocin a trest v ¢eskych dé&jinach. Praha 1999, s. 281-282. K jezuitskym proselytskym
snaham v obdobi po 30. leté valce patfi i dim pro neofyty, tzv. Bélohrad, jenz slouzil pokiténym
7idam, viz Vilimkova, Milada: Zidovské mésto prazské. Praha 1990, s. 61.

4 Kapéta, Jan, pfip. Capeta (Kappeta), Joannes (*18. 1. 1652 Tel¢ - 6. 11. 1723 KoSumberk
u Skutce), v letech 1708-1711 rektor jezuitské koleje v Olomouci, viz Schulz, Vaclav (ed.): Korre-
spondence jesuitl provincie ¢eské z let 1584-1770. Praha 1900, s. 194. Biograficka data dostupna
téZ na http://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_rektori_Univerzity Palackého_v_Olomouci.

4 Mord je sirSi pojem pro zbaveni Zivota, nejedna se pouze o pifimy umysl, tedy o vrazdu, ale i o za-
biti. Viz poznamka 18.

4 Ebelin, Johann Wolfgang: Inquisitornj Process, ktery w Starém Mésté Prazském... od Slawné-
ho Kralowského Appelacy-Trybunalu... Leta 1694 proti obaum Zidéim Prazskym totiz: Lazarowi
W Starém Mésté Prazském 1696, s. 1-2. Ulozeno ve VKOL pod sig. 7.642. Citace z Ebelinova spi-
su nejsou transkribovany na zakladé zasad stanovenych Josefem Vintrem, viz Zasady transkripce
Ceskych textll z barokni doby. Listy filologické, 1998, ¢. 3-4, s. 341-346. Transkribovany jsou
pouze zvlastni znaky, interpunkce je modernizovana tak, aby zachovala logické ¢lenéni originalu,
jména jednotlivych osob jsou psana dle dnesniho uzu (Karel Agrikola z Limburka, Bohuslav
Vorikovsky z Kundratic apod.), néktera jména jsou ponechana v originalni formé (Pavel Freyslam
apod.). Citace z vySetfovaciho spisu by mély ukazat ,,autenticky text se vsi jeho dobovou barvitos-
ti... (bez L. N.) jazykové parafraze do dnesni CeStiny“, viz Vinter, s. 341.

Frenking (Frenkynk) byl koncipistou v némecké kancelafi na mistodrZitelstvi, zemfel v roce 1699,
viz Roubik, Frantisek: Mistodrzitelstvi v Cechach v letech 1577-1749. SAP, 1967, . 2, s. 591.

Josel Pas tvrdil, Ze dané informace slysel na ulici od déti, ze Simon (Simele, Simerle) byl narychlo
pohiben, a¢ byl zdrav, naceZ to Sel Pas oznamit koncipistu Frenkingovi. Sdm Ebelin uvadi ve
spise: ,gak fjdky Priklad gest! Aby geden Zid nétco proti swé Zidowské newére kiestianu swefil®,
Ebelin, s. 63. Podezfelé je to i z diivodu, Ze zidé byli brani jako kolektivni jednotka, z ¢ehoz ply-
nuly kolektivni prava, povinnosti, ale i kolektivni vina, proto kazdé ohroZeni jednoho souvérce
znamenalo potencionalni ohroZeni viech. Pfesné tuto situaci popisuje Feuchtwanger, Lion: Zid
Siiss. Bratislava 1967, s. 172, kde lici atmosféru ghetta: ,VSetci navzajom si boli nepriateimi, jeden
s druhym uzko spojeny lebo najmensia chyba alebo nesikovnost jednotlivca mohla byt nestastim
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z Kutenstejna,*® aby provedl zadrzeni oznacenych osob, zajisténi svédkd, a byla
provedena exhumace Simonova téla.

Trestni spis

Samotny Ebelindv trestni spis je samoziejmé vydan za ucelem potvrzeni sprav-
nosti rozhodnuti a celého fizeni, které probéhlo u apelac¢niho soudu. Cely spis ma
zaroven propagacni roli, spada do doby otevieného ufednického antisemitismu
habsburské monarchie® a v neposledni fadé byl vydan na zakladé pfani cisafe
Leopolda, jez je tlumoc¢eno hned na zacatku celého spisu formou dopisu cisare
(skrze Ceskou dvorskou kancelaf)®? datovaného 18. 11. 1694, v némz uvadi, Ze
béhem celého procesu shledal ,mnoho obzwlasstnjch a to syc pamétihodnych
wécy se wyskytlo...“, nacez by bylo vhodné, ,,...kdyby ten cely Piibéh dobie wy-
pracowany weyslowné a okolostogjcné spolu s t€émi k tomu slauZjcymi hlawnjmi
Inquisitornjmi pfipadnostmi wefegné wytisstén byl...“.>* Cely proces rozboufil

vsetkych“. Toto vSe bylo znasobeno antisemitskou a pogromistickou atmosférou posledni ¢tvrtiny
17. stoleti v Praze, viz poznamka 51.

0 Od roku 1678 nabyli kralovsti hejtmani vétsi pravomoce ve vécech vefejnych, politickych i vojen-
skych a na postrannich pravech, zaroven rostl jejich podil na spravé prazské Zidovské obce. Viz
Smolova, Véra: Rada Starého Mésta prazského v letech 1650-1715. In: Prazsky sbornik historic-
ky XXIV. Praha 1991, s. 5-6.

51 Obdobi ufednického antisemitismu let 1689-1726 (viz Kudéla, Jifi: Poznamky k déjinam Zida
v habsburské monarchii v 16.-19. stoleti. Folia Historica Bohemica 16, 1993, s. 7-33.) je charak-
terizovano neustalou hrozbou vystéhovani nad zZidovskym obyvatelstvem v Cechach, pfedevsim
v Praze. Kauza ,,Abeles” byla jiz tfeti udalosti druhé poloviny 17. stoleti, jeZ byla spjata s prazsky-
mi zidy a ohrozila jejich existenci ve mésté. Mor v roce 1680 i pozZar ghetta a nasledné znacné Cas-
ti Prahy v roce 1689 vytvoftily pogromistickou atmosféru, jeZ méla mit vyusténi ve vypovézeni zid
z Prahy a Cech. Nasledky moru byly désivé, zemfelo pies 15 tis. obyvatel Prahy, z toho pfiblizné
11 600 kiestanti a pres 3500 Zidd. Pfesna Cisla, i kdyZ ne zcela shodna, uvadi Pékny, Tomas:
Historie Zidi v Cechach a na Moravé. Praha 2001, s. 90, a Feder, Richard: Nase milénium VIIL
Obdobi od tficetileté valky az do smrti Karla VI. 1648-1740. Véstnik zidovskych naboZenskych
obci v Ceskoslovensku, ¢. 6, s. 4. Naopak Lachman uvadi pocet obéti moru v Praze na 6 tis.
a v celych Cechach na 40 tis., viz Lachman, Tomas: Lékafstvi a zdravotnictvi v Geskych zemich
doby pobélohorské. Historicky obzor, ¢. 7-8, 1994, s. 183. Ciselné je asi nejvérohodnéjsi Cafiova,
Eliska: Mor v Cechach v roce 1680. SAP 31, 1981, s. 265-337. K vnimani moru soucasniky studie
viz Havlik, M. Jifi: Morova kazani Christiana Augustina Pfaltze (1629-1701). Listy filologické,
2006, ¢. 1-2, s. 145-160. Podobné katastroficky pro prazské zidy dopadl i pozar z Cervna 1689,
kdy staré ghetto fakticky zaniklo, ale podafilo se za cenu znacnych subsidii ifednim mistiim a za
pomoci souvércu z ciziny zmodernizované ghetto, tentokrate v kamenné podob€, znovu vystaveét.
Viz Pékny, s. 91-93.

Nejvyssim kancléfem byl Frantisek Oldfich hr. Kinsky (kancléfem v letech 1683-1699). Soupis
fungovani a jmenného obsazeni Ceského mistodrzitelstvi a nejvysSich zemskych ufadl viz Rou-
bik, Frantisek: Mistodrzitelstvi v Cechach v letech 1577-1749. SAP, 1967, ¢. 2., s. 539-603.

Ebelin, necislovano.
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hladinu ,,vefejného minéni“, proces byl na tehdejsi dobu vyrazné medializovan,
po celé stredni Evropé€ se Sifily tzv. 1étaci listy, byly vydany tfi jazykové mutace
trestniho spisu apod.** Posledni vydani spisu vyslo jesté v roce 1728.%° Je tedy nutno
jej pojimat z hlediska ucelovosti, z hlediska zajmi vrchnosti, na coZ upozornuje
i Diilmen, oznacujic rozsudKy a jim pfedchazejici fizeni jako odraz ,nejen zajma
lokalnich spolecenstvi, ale stejné tak i nadfazené zajmy vladnouci moci“.>® Na
druhou stranu trestni spis pomérné€ objektivné zachycuje postup inkvizice, uzivani
jednotlivych procesnich ukont, zajiSténi osob a dlikazil, pouzivani jednotlivych
dtikaznich prostfedkl, hodnoceni dikazt, viibec cely proces dokazovani, vlivy
Ceské dvorské kancelafe ve Vidni jakoZto revizni instance apod. V tomto ohledu je
Ebeliniiv spis dlilezitym pramenem a umoziuje naim rekonstruovat prvoinstanéni
inkvizi¢ni proces u rady nad apelacemi.

Obsah a struktura trestniho spisu
(inkvizi¢ni postupy, diikazni prostfedky, dokazovani)

Vlastni vySetiovani pripadu zapocalo vypovédi svédka Konstantina Frenkinga,
jenZ zopakoval tvrzeni obsazena v udani na mistodrzitelstvi z 25. 2. 1694.
Mistodrzitelstvi povéfilo v tvodni fazi vySetfovanim komisafe Karla Agrikolu
z Limburka a Bohuslava Vofikovského z Kundratic,” ktefi 26. 2. provedli zatCeni
Lazara Abelese®® a jeho zidovskych hibitovnich pomocniki (viz vySe). 27. 2. pro-
béhla exhumace, majici kliCovy vliv na vysledek celé inkvizice, protoze jeji prove-
deni mohlo mit vyrazny dopad na pozdé&jsi nékolikeré 1ékafské znalecké posudky.*
Prvni ohledani po exhumaci provedli dva l1ékafi Vaclav Hynek Pavlovsky a zem-
sky fyzik Valentin Kirchmayer® a dva pfisezni ranhoji¢i (balwjii) Pavel Freyslam

¢ Pékny, Tomas: Historie Zidi v Cechach a na Moravé. Praha 2001, s. 253-254.

Cornejové, Ivana: Truchlivy pfibéh Zidovského chlapce Simona Abelese. Reflex, ¢. 26, 1999,
s. 60.

% Diilmen: Divadlo hrizy..., s. 48.

7 Oba dva byli dlouholetymi ¢leny méstské rady na Starém Meésté, viz Smolova, Véra: Rada Sta-
rého Mésta prazského v letech 1650-1715. In: Prazsky sbornik historicky XXIV, Praha 1991,
s. 33-34.

Obvinéni Lazara Abelese ze zavrazdéni syna znamenalo nafceni z velmi zavazného trestného
¢inu, ohodnoceného nejprisnéjSimi sankcemi, jednalo se o specialni skutkovou podstatu ve vzta-
hu k vrazd€ obecné, viz pozn. 18.

Jiz béhem vySetiovani bylo poukazovano na to, Ze exhumace mohla zptisobit ¢ast povrchovych
zranéni, jez byly pfipisovany obvinénym Lazaru Abelesovi a Loblu Kurtzhandlovi.

Pojem fyzik nebo medik se dobové uzival pro promovaného l¢kare, viz Lachman, Tomas: L¢é-
kafstvi a zdravotnictvi v ¢eskych zemich doby pobélohorské. Historicky obzor, ¢. 7-8, 1994,
s. 183. Sam Kirchmayer (Kirchmajer) byl zkuSenym lékarem, jenZ slouZil jiZ v zdravotni radé
pro pestiferis (mor, morovou nakazu) v letech 1679-1680 jako odborny dozor. Zminuje se 0 ném

211



Lubomir Novotny

a FrantiSek Karel Fritschen, ktefi v pofizeném protokolu o exhumaci a prohlidce
mrtvoly® uvedli, Ze kromé rany velikosti grose na hlavé na levé strané (tzv. zidovi-
nach) je ,,...druhé pfihbj krku zlomené gest, tak Ze mohl prst mezy né wloziti“.*?
Resumé po prvnim ohledani mrtvoly zn€lo, Ze dité nezemielo od nemoci, ale
ranou, néjakym nasilnym zpiisobem.*® Po téchto prvotnich ukonech postoupilo
mistodrZitelstvi pfipad k rad€ nad apelacemi, jeZ v jistych pfipadech sehravala
i roli prvoinstancni stolice, s protokolem o exhumaci a ohledani a doprovodnym
dopisem v némz stalo, Ze apelacni tribunal je v ,,...takowych hrdelnych wécech
w tomto dédi¢ném Kral. CZes: za wrchnj Instanti pfedstawena gest...“.%
Prezidentem apelacniho soudu, jimz byl v této dobé Vaclav Vojtéch hrabé ze
Sternberka,® byli jmenovani dva vysetiujici radové, ze §lechtické lavice Maxmilian
Hartmann z KlarStejna a z doktorské lavice Jan Wolfgang Ebelin z Friedberka
a jako pomocnik jim byl pfidélen Cesky sekretaF Kaspar Jan Kupec z Bilenberka.5¢
Poté pristoupili vysetfovatelé ke zpfistupnéni téla Simona Lazarovi Abelesovi
a ihned poté nasledovala pitva, jiz provedl 1ékaf a v tomto Case jiZ skororektor
Karlo-Ferdinandovy univerzity Jan Antonin Cassinis de Bugella®’ ve spolupraci se
zemskym fyzikem uCastnym exhumace Valentinem Kirchmayerem. Pitevni nalez
shledal poranéni na hlavé po uderu a v §iji ,,...mezi prwnjm a druhym pfihbjm krku

ve svém deniku velmistr kfiZzovnického fadu Jifi Ignac Pospichal, viz PoSmourny, Josef: Denik
kfizovnického velmistra Jifiho Ignace Pospichala (z let 1662-1696). Praha 1932, s. 59.

O exhumaénim protokolu uvedl Kisch, ponékud zmatené a nepochopitelné vzhledem k tomu,
Ze exhumace a ohledani mrtvoly neni pitva, Ze ,,...je vysméchem faktu, zZe osmdesat let predtim
pusobil v Praze anatom véhlasu Jesseniova®, Kisch, s. 107. Josefina uvadi postup pfi ohledani
téla v ¢lanku 5. ,Von Erhebung des Corporis Delicti“, v § 2 je nafizen postup osob ucastnych na
vysetfovani, od pfisezného pisafe (geschwornen Schreiber) po ranhoji¢e (Wundarzt), viz Josefina
s. 17-18.

%2 Ebelin, s. 6.
Jeden z prvnich rozporii vii¢i udani, jez operovalo s otravenim zZidovského chlapce.

Ebelin, s. 7. Dopis byl signovan ufednikem Geské kancelafe na mistodrZitelstvi Vaclavem Sevéi-
kem s datem 1. 3. 1694, viz Roubik, s. 599.

6 Funkéni obdobi Vaclava Vojtécha hr. ze Sternberka bylo v letech 1690-1696, viz Roubik,
s. 580-601.

Kaspar Jan Kupec z Bilenberka, *1655, jazykové velmi dobfe vybaven, krom& némciny a Cestiny
umél i romanské jazyky, od roku 1688 byl Ceskym sekretafem pfi radé nad apelacemi, ostruhy si
vyslouzil predevsim pii vysetfovani série pozarii v Cechach v roce 1689 (jednim z nich byl i pozar
v ghettu), z nichzZ byli obvinéni francouzsti vojaci. K osobé Kaspara Kupce viz Jire¢ek, Hermene-
gild: Pravnicky Zivot..., s. 426-427.

¢ Jan Antonin Cassinis de Bugella, *1659 - 11719, rektor univerzity od 26. 5. 1694 - 9. 7. 1695,
viz Cornejova, Ivana: Déjiny Univerzity Karlovy, s. 255. Dale internetova verze Bibliografického
slovniku Ceskych zemi pfistupna na http://www.hiu.cas.cz/cs/download/biogr/bs1.pdf.
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dolyk od wywinutj neb wylomenj pochazegjcy znamenan byl...“ a dale nestravenou
potravu v Zaludku.%®

Vedle zadrZeni Lazara Abelese bylo provedeno i zajiS§téni jeho Zeny Ley
Abelesové a kuchaiky Hinnerle (Hanele), jejichz vypovédi® byly nakonec klicem
celé inkvizice. VSsechny tfi klicové zajisténé osoby’® byly umistény na riznych
mistech v Praze (Nové M¢ésto, Staré Mésto, Mala Strana), aby jejich vypovéd
probihala bez ovliviiovani a predev§im proto, aby ob€ Zeny nebyly vystaveny vlivu
Lazara. Prvotni vypovédi se nesly ve stejném duchu, kdy Simon byl oznagen za
nemocné dit€ majici psotnik a rana na Zidovinach (levém spanku L. N.) poziistala
po prasivin€ (vyrezaném viedu L. N.). Apelace si proto opét zazadala, feCeno
dnesni terminologii, o znalecky posudek lékafskou fakultu v ¢ele s dékanem Janem
Antoninem Cassinisem de Bugellou. Posudek opétovné stvrdil, zZe dit€ zemielo
nasilnou smrti, coz pfisezn€ dosveédcili znalci: ,,A to gest nasse spolecné dobie
rozwazené mjnénj a zdanj, z kteréhoz my pifed Bohem a celym swétem odpowjdati
sobé trauffame zastawagjc...“”!

Po posudku l1ékarské fakulty pfistoupili inkvizitofi k sérii dlikaznich prostfedki,
k vypovédi obvinéného, vypovédi svédki a predevsim konfrontacim, jez byly velmi
oblibenym procesnim dikaznim prostfedkem, procez byl tento institut béhem
vySetfovani ¢asto opakované vyuzivan. Svédkové ve svych vypovédich nepiimo
usvédcovali Lazara ze 1Zi, vyvraceli jeho tvrzeni o zdravotnim stavu Simona, potvr-
zovali villi Simona nechat se pokitit. Lazar ve svych vypovédich i v konfrontacich
se svédky neustale popiral mu predkladana tvrzeni. Zlomem ve vySetfovani se stalo
nahlé zjeveni korunni svédkyné, zidovského dévéete Sary Uresinové,”” ktera uved-
la, Ze v roce 1693 pracovala v domé Lazara Abelese ve sluzbé u krémare Davida
Sturmese (Stummese), tvrdic, Ze bylo véeobecné znamo, Ze Lazar Simona z diivodu
jeho prichylnosti ke kiestanstvi bil a tyral.” Poté byla Sara po jedné vypovédi na

% Ebelin, s. 10-11.

% U vypovédi je nutno mit na paméti, Ze pisaf zpravidla upravoval vypovéd ucastnikd fizeni do
soudobého pravnického jazyka, tedy slo o filtrovanou autenticitu. Viz Cechura, Jaroslav: Selské
rebelie roku 1680. Socialni konflikty v baroknich Cechach a jejich kaZzdodenni souvislosti. Praha
2001, s. 26.

0 Ale nepodafilo se nikdy zajistit diilezitého svédka Kavku, u néhoz mél byt Simon na popud jezu-
itll ubytovan. V trestnim spisu se setkivame pouze s kratkou notickou, Ze Kavka ,,...dawno pry¢
utekl®, Ebelin, s. 5.

' Ebelin, s. 14.

Zjeveni Sary deux ex machina vyvolava pochybnosti, pfedev§im z toho divodu, Ze v té dobé

prodélavala konverzi ke katolictvi, byla vystavena vlivu jezuitl,, coz zavdava divod k mySlence

o navedeni ke svédectvi (kfivému?) z jejich strany.

3 Ebelin, s. 26-30.
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staroméstské radnici umisténa do jednoho salu, odkud dobfe slySela vyvracivsi
odpovédi Lazara,™ nacez doslo ke konfrontaci, po niz byl Lazar ,,Zelezmi a Pauty
na obauch nohach a na gedné ruce dobfe zaopatifeny“” odveden do své cely do
véze radnice, kde spachal sebevrazdu.”

Smrt Lazara nebyla prozatim oznamena ostatnim dvéma diilezitym zajiSténym

osobam, manzelce Lee a kuchafce Hanele. Pfi vyslechu kuchafky bylo pohroZze-

no

torturou,”” coZ znamenalo zménu vypovédi Hanele ve smyslu, Ze Lazar dal

214

,Gestli gsem se bil aby mné d'abel bil“, ,Af mne CZert roztrha®, ,,Aby mne d'abel w powétij roz-
trhal gestli sem ho bil“, Ebelin, s. 31-32.

Ebelin, s. 33.

Sebevrazda byla zavaznym porusenim procesniho fadu ve smyslu pfedepsanych roli, které méli
jednotlivi aktéfi inkvizi€niho fizeni sehrat. Sebevrazda proces vZdy poskozovala a znevérohodio-
vala vySetfujici organy. Sebevrazda je podivna i z hlediska nabozenského (i z hlediska judaismu
se jedna o smrtelny hfich) a jeji samotné provedeni, podle toho, jak je liceno v Ebelinové spise,
nebylo zrovna jednoduché, vzhledem k omezené Lazarové hybnosti. Inkvizitor Ebelin piSe, Ze
vzal ,swau harasowau Pantly kterau se Zidé opasowati obyCeg mywagj z té€la wzal takowau na
dwognasobnj zeleznau mfjZj nahofe prostiedkem malého dfewenného Sspaljku dosahl pfiwazal
a pak do ty pantle krk stréjc sam sebe obésyl a nebo radégi zasskrtil“, Ebelin, s. 33. Trestni
pravo raného novovéku si vyzadovalo provést popravu i tzv. ,,in effigie®, tedy na mrtvole, proto
byl Lazar 16. 3. 1694 z rozhodnuti apela¢niho soudu ,k ...obecnému dobrému a wssem ginjm
k weystraze a pfikladu z toho mista swého zasskrcenj, skrze poprawnjho Mistra shozené, skrze
Meésto na misto Poprawnj wywleCené, tam otewiené, srdce z ného wen wytazené, gemu okolo
huby otluc¢ené, pak na Ctyry ctwrté rozdélené, na hranicy uwrzené a wefegné spalené byti ma*®,
Ebelin, s. 48. Sebevrazda byla trestna i z hlediska psaného prava, Josefina uvadi skutkovou pod-
statu sebevrazdy v ¢lanku XIX, § 17, pficemz se mélo nejdfive vysetfit, za jakych okolnosti k ni
doslo, vyslechnout spolubydlici a sousedy (,Mithausgenossen, als auch der Nachbarschafft®, cit.
s. 82), zdali se nejednalo ze strany pachatele o duSevni chorobu, melancholii, mélo se zkoumat,
zdali dusevni utrapy zpusobily zmény v chovani a ¢innosti apod. (jednalo se zde o legislativni
dopad dualistického pohledu na sebevrazdu, Tinkova, s. 237, viz niZe). Pokud se nejednalo o du-
Sevni chorobu, ale sebevrazda byla spachana pouze z Cistého zoufalstvi (,,...von einer pur lauteren
Verzweiflung herrithre®, cit. s. 82), tak mél kat té€lo vyvléct na misto, kde doslo k danému ¢inu,
poté vynést z mésta a na zvlastnim mist€ (pod Sibenici) zakopat. Hrdelni fad Ferdinanda III.
pfimo v 69. ¢lanku (,Von der selbst eygenen Entleibung“), v § 2, uvadi kvalifikovanou skutkovou
podstatu sebevrazdy ve vézeni ve vztahu k zakladni skutkové podstaté sebevrazdy. T€lo takového
sebevraha, ktery se timto ¢inem chtél vyhnout trestu (,,der sich in der Gefangnuss zu Entfliehung
der schwaren Straff entleibt...), mélo byt na hranici spaleno nebo vpleteno do kola nebo pové-
Seno (,....auff den Scheitterhauffen geworffen und verbrennt oder auch auff das Rad gelegt oder
auffgehenckt werden®), viz Ferdinandea, s. 96. Sebevrazdu v raném novovéku a osvicenské dobé,
jeji vyznam, vnimani, symboliku podrobné rozebira Tinkova, Daniela: Hfich, zloCin, Silenstvi
v ¢ase odkouzlovani svéta. Praha 2004, s. 232-309. K samotnému vnimani sebevrazdy v raném
novovéku, i kdyz z kiestanského hlediska, slovinsky historik Studen, Andrej: Zvlastnosti trestu za
sebevrazdu a sodomii v novovéku. In: Per Saecula ad Tempora Nostra. Sbornik praci k Sedesatym
narozeninam prof. Jaroslava Panka, 2007, s. 388-393. Studen uvadi, Ze sebevrazda byla poruse-
nim nejen bozského, ale pozemského tadu a jeho autorit.

Viz Josefina, ¢l. XVI., s. 59-67. Tortura byla pro pozdé&jsi osvicence nejvic tepanym znakem rané
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Simonovi k jidlu herynka, po némz omdlel, dale Ze ji Lazar navedl, aby 1Zivé
vypovidala.” Pfi konfrontaci se Sarou Hanele dosvéd¢ila, Ze Simon byl asto bit,
a dodala, Ze sam Lazar ji fekl, Ze dal ,sem mu néco snisti a dal sem mu gednu za
krk neb témeno“.” Po procesnich ukonech tykajicich se Hanele byla provedena
vypovéd manzelky Ley (stale nevédéla, Ze Lazar je mrtev), i ji bylo pohroZeno tor-
turou, presto dal trvala na psotniku a z ného plynouciho nechutenstvi, dale trvala
na churavéni trvajicim priblizné 8 dni. Pfi nasledné konfrontaci Ley a Hanele doslo
k dalSimu zlomu pfi vySetfovani, kdyZ bylo poprvé béhem fizeni vzneseno jméno
Lobla Kurtzhandla, kterého Lea oznacila za vraha z pfi¢iny naboZenské.

Ihned poté byl vydan, feCeno opét dnesni procesni terminologii, pfikaz k za-
t€eni na Lobla, jenz byl neprodlené dopraven do Prahy. BEhem vSech svych vy-
povédi Lobl zapiral, byl velmi uto¢ny, nepoddajny, oznacoval svédky za ,sselmy
a kurwy*“,% taktéz ¢inil i pfi konfrontacich. Kdyz byl konfrontovan se svédkem
Rebbe Lipmanem, ktery byl v inkriminovany den na navs§tévé u Lazara a jenz
tvrdil, Ze v dany den tam byl i L6bl a Ze slySel z komory kfik, tak op€tovné tvrdé
zapiral. Nezlomila jej ani hrozba mucenim, ani vlastni muceni, kdy se nepfiznal.®'
Rozhodnuti apela¢niho soudu bylo podrobeno zkoumani cisafem, jenZ exekuci
rozhodnutim z 30. 4. zastavil a dal pfikaz k bedlivému stfezeni Lobla, aby nedoslo

novovéke justice. Sam Beccaria odsuzoval torturu s pfiléhavym tvrzenim, Ze slouzi ,.jako prostfe-
dek k osvobozeni silnych a svalnatych zloCincti a k odsouzeni slabych nevinnych®, viz Tinkova,
s. 55.

8 Vypovéd kuchafky, Ebelin, s. 33-36. Tahle zména vypovédi od psotniku k herynku, ovSem svédéi
spiSe ptivodnimu udani, které hovofilo o otravé, a nikoli znaleckym posudkiim pfiklanéjicim se
k nasilné smrti. Otrava, vrazda jedem (Gifft), byla povazovana za velmi zavazny trestny ¢in, Jo-
sefina ji v ¢L. 19, §16, vénuje vétsi rozsah nez jinym skutkovym podstatam, navic je zde uvedena
i kvalifikovana skutkova podstata v podobé otraveni vefejnych rozvodil a zdroji vody (,,Die Straff
wird verschérffet, wann mehr Leut davon umkommen oder die Vergifftung gar gefdhrlich gewesen
als Brunnen, Cisternen und offentliche Wasser...“, Josefina, cit. s. 81).

Ebelin, s. 38. Pfed konfrontaci oviem Hanele o Zadném nasili nemluvila, a uZ viibec ne konkrétné
o uderech na krk a hlavu.

Pfi konfrontaci s Leou reagoval na jeji tvrzeni slovy ,,To neni prawda, ty 1zess gako kurwa“, Ebelin,
s. 55.

Navic platilo, Ze pokud byl tfikrat obvinény podroben muceni a nepfiznal se, mél byt propustén
jako nevinny, coz se v této kauze nestalo, k usvédceni se nepodafilo z Lobla vymamit to ne-
konfrontaci a dalSich dikazl ziskanych ze znaleckych posudki, coZ muselo v o¢ich samotnych
soudctll sniZovat legitimitu jejich rozhodnuti. Tonner chapal Loblovu zatvrzelost jako vysledek
plynouci: ,,...z fanatismu nabozenského..., Ze zavrazdénim ubohého hocha nedopustil se zlo€inu,
nybrZ naopak vykonal ¢in zasluzny*, Tonner, 3. 7. 1885, s. 451-454.
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k sebevrazdé jako v pripadé Lazara. Tato faze fizeni (faze vysetfovaci)®? byla nako-
nec skonéena 7. 10. 1694. Ceska dvorska kancelaf ve Vidni, jakoZto revizni instance
dle OZZ, se na zaklad€ zprav od apelac¢niho soudu ze 30. 5., 27. 6. a na zakladé
inkvizi¢nich akt rozhodla dat souhlas s vykonem rozhodnuti, jezZ bylo stanoveno

reagoval tvrzenim, Ze nevrazdil, Ze ho odsoudili na zakladé uplacenych svédki.®

Pohieb Simona Abelese a vykon rozhodnuti
(barokni slavnost v podob¢ ritualizovaného pohibu mucednika, ceremonialy a ri-
tualy hrdelnich exekuci)

Drive nez pfistoupime k zav€recné fazi fizeni o trestni véci, tedy k vykonu roz-
hodnuti, zastavme se jesté u jednoho dllezitého okamziku, jenzZ probihal soucasné
s vySetfovanim a jenz byl doprovodnou soucasti celého inkviziéniho divadla.’*
Touto udalosti byl vlastni pohfeb Simona Abelese.?’ Byla to velka barokni nabo-
Zenska slavnost s propagandistickymi prvky,* s prvky viry v zazraky apod. Pohieb
byl peclivé pFipraven na 31. 3. 1694,%" télo Simona bylo vystaveno v Tynském
chramé a mélo demonstrovat zazrak v podobé jeho nezetleni® a tryskajici krve

82 Celé fizeni mélo tfi zakladni slozky, fazi vysetfovaci (Nachvorschung, Inquisition), fazi nalézaci,
ktera se v podstaté skladala z vyneseni a vyhlaseni rozhodnuti. Tteti slozkou byla faze vykona-
vaci. Srovnej Solle, Véclav: Trestni soudnictvi predbfeznové v Geskych zemich. SAP, 1962, ¢. 1,
s. 112-113.

8 Ebelin, s. 84.

8 O dilezitosti pohibu svédéi i dopis adresovany na mistodrzitelstvi, odeslany prazskym arcibisku-
pem Janem Bedfichem z Valdstejna (arcibiskupem 1675-1694), jenz vyzyval ke schiizce k pro-
jednani organizace celé pohfebni slavnosti: ,,proCez zanechawame Wa: Excell: a nassym mnoha
Waznym Paniim na whli, zdali by se jim libilo, jisté z Kral: Slaw: Appelacy Komory, neméné také
z Magistratu Kral: St: Mésta Prazského k tomu zfjzené gmenowati, ktefjby wedle nassych k tomu
také zjizenych Konsystofe radd, zeytra neb w patek... w tomz Teynskym kostele spolu se sgjti...”,
viz Ebelin, s. 65.

85 K tématu smrti a kfestanskym pohfebnim ritualtim v ¢eskych zemich v raném novovéku sbornik
,Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném novovéku. Praha 2007. Sest. Martin Holy a Jifi
Mikulec®.

8  Tonner, ¢lovék 19. stoleti, formovany pozitivismem a osvicenstvim, charakterizuje vyznéni po-
hibu: ,,...doba tehdejsi dovedla tohoto vyuzitkovati horlivosti az hnusnou®, viz Tonner, Emanuel:
Obéti naboZenského fanatismu. Svétozor, €. 28, 26. 6. 1885, s. 435.

8 Tohle datum uvadi Tonner, Svétozor, 26. 6., s. 435. Trestni spis uvadi datum 30. 3., viz Ebelin,
s. 68.

8 Kromé tvafe, ktera byla nabéhla, tak zbylé télo bylo ,mékké a k dotykanj se geho ohybné tak
dobie gako masso gednoho Ziwého Clowé€ka a syce bezewssy neymenssy zl¢ neb protiwné wiiné
bylo...“, viz Ebelin, s. 68.
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z mista smrtelného zranéni, do néhoz namaceli navstévnici chramu kapesniky.®
Skrze celou Prahu byl vypraven velky priivod, v némz §li vSichni Zaci prazskych
kiestanskych §kol, rakev neslo ,,16 mladenct plastiky Cervenymi odénych a vénci
na hlavé ozdobenych, po jejichz boku 12 jinych podobn€ vystrojenych neslo po-
chodné Gervené“.”® Pohfebni obfad vedl svétici biskup Jan Hynek Dlouhovesky
z Dlouhé vsi (*1638-11701)°' a ucastnil se jej i nejvyssi purkrabi Adolf Vratislav
ze Sternberka.®> Pohieb byl demonstraci vitézné katolické viry, demonstraci viry
v zazraky, oslavou vitézstvi protireformace. Simon Abeles byl ulozen v Tynském
chramu, na ervené mramorové desce je latinsky uveden kratky Simontv piibéh
i s dovétkem ke slavnostnimu pohibu: ,,... ex curia urbis veteris mira pompa fune-
bri concursu et pietate populi singulari elatum et hic conditum fuit ultima Martii
1694«

Simontv pohieb byl prvni velkou barokni slavnosti celé této kauzy, tou druhou
slavnosti byla vlastni tecka za celym fizenim, vlastni vykon trestu, tedy hrdelni
exekuce. Tato posledni faze fizeni v trestni véci méla z hlediska rané novovékého

8 Podobné chovani k mrtvole bylo projevem viry, Zze v mrtvém téle ,,...pFetrvava urcita forma zivota
a vnimavosti, alespon po dobu, kdy jsou zachovany tkané...“, viz Aries, Philippe: Dé&jiny smrti.
Praha 2000, s. 79. Namaceni kapesniku, trhani nehti, odstfihavani vlasi apod., tyto suroviny byly
povazZovany za zaklad k vytvafeni 1ékil a léCivych lektvari: ,,Podstata téchto 1ékd tkvéla v tom,
Ze na mrtvolu se pfenasela obecna zasada sympatie a antipatie, ktera vyplyvala ze zbytkového
Zivota mrtvych tél“, Aries, s. 81. Tezi o zbytcich Zivota v mrtvych télech podporovali predevs§im
dva 1ékari, jednak Paul Zacchias (*1584 - 11659), jehoz nejdulezitéjsi dilo , Totius status Eccle-
siastici proto-medici Generalis, Quaestionum Medico-Legalium...“ (ve VKOL uloZeno pod sig.
11 630.829) je povazovano za jedno z prvnich v oblasti soudniho 1ékafstvi, a Christian Friedrich
Garmann (*1640 - § 1708) luteransky lékaf z Drazd’an, jehoz dilo ,De miraculis mortuorum®
ma podobny vyznam jako Zacchiovo. Prace obou se povazuji za zaklad pro vnimani smrti 1ékafi
v 17. stoleti. V nasich zemich byla z hlediska soudniho lékafstvi kliCova prace Johanna Francisca
Lowa z Erlsfeldu (*1648 Plana u Plzné - 11725 Praha) ,Theatrum medico-iuridicum®, vydana
ovSsem az v roce 1725. Low z Erlsfeldu byl 4x rektorem prazské univerzity, 22x zastaval funkci
dékana lékafské fakulty, ve své dob€ patfil k nejvazenéjsim osobnostem Prahy. Blize Lachman, s.
185.

% Tonner, Svétozor, 26. 6. 1885, s. 435.

%' Jan Hynek Dlouhovesky z Dlouhé vsi (*1638-11701), po smrti arcibiskupa Jana Bedficha hrabé-
te z Valdstejna (73.6. 1694) vykonaval funkce biskupské za zplnomocnéni kapituly, viz Podlaha,
Antonin: Déjiny arcidiecése prazské od konce XVII. Do pocatku stoleti XIX. Dil I. Doba arcibis-
kupa Jana Josefa Breunera (1694-1710). Praha 1917, s. 2. Breuner byl jmenovan arcibiskupem
prazskym cisafem Leopoldem 1. 17. 12. 1694.

Adolf Vratislav hr. ze Sternberka na Zasmucich a Castolovicich (nejvyssim purkrabim v letech

ale byl nejvyssi kanclér) a pfedsedal kolegiu mistodrziteld, viz Roubik, s. 565.

,...z radnice Starého Mésta u velkolepé slavnosti pohfebni za neobycejného shluku i poboZnosti
lidu vyneSeno i tuto pochovano bylo posledniho bfezna roku 1694, viz Tonner, Svétozor, 26. 6.
1885, s. 435.
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soudniho systému kliCovy vyznam. JiZ bylo zminéno, Ze rané novovéky proces
byl, na rozdil od akuzacniho fizeni ve stfedov€ku, procesem tajnym a neveiej-
nym. Vlastni vykon rozhodnuti mél proto v celém fizeni nezastupitelny vyznam
v tom, Ze znamenal zapojeni ,,vefejnosti“ do fizeni, jeho participaci na obnovovani
spravedInosti.* Poté, co bylo 7. 10. 1694 doruceno definitivni rozhodnuti Ceské
dvorské kancelare, jimZ bylo potvrzeno rozhodnuti apelacniho soudu, zapocaly
pripravy vlastni exekuce. Dobra pfiprava exekuce méla splnit dva zakladni poZa-
davky, jednak prohlaseni odsouzence o své viné® a dale bezproblémovy vlastni
vykon rozhodnuti, coz zaviselo na katovi.’® K psychologické pfipravé na exekuci
byla kli¢ova role duchovniho, jenz sehraval v tomto Casovém useku nezastupitel-
nou roli.”” Taktéz Loblu Kurtzhandlovi byl pfidélen na ,,pfedexekucni dobu pater
Brandstatter, s nimz vedl disputace o vife katolické, o vyznani Zidovském, o své
viné. Lobl stale setrvaval na své nevin€ a tvrdil, Ze rozhodnuti bylo vysloveno na
zakladé svédectvi uplacenych svédki.’® V téchto disputacich pry stale setrvaval
pfi zidovské ,,nevéfe“® a predev§im odmital pfipustit svou vinu, ale nakonec pfi-
stoupil na ritual popravy, jenz vyzadoval pfiznani, a dle trestniho spisu vyslovné
prohlasil, Ze zavrazdil Simona z nabozenské nenavisti,'® z popudu Lazarova, le¢

% Ceremonializace poprav dosahla vrcholu ve 2. poloviné 17. stoleti, riizné ceremonielni ukony

mély vedle svého symbolického vyznamu svoji podstatu i v tom, Ze mély zabranit aktivnimu vstu-
pu ,vefejnosti“ do vlastniho fizeni. ,Vice nebo méné kruté usmrceni delikventa bylo jen jednou
strankou vefejné popravy ; ritualni usmrceni se stavalo soucasti slozitého ceremonialu, ktery mohl
nabyt charakteru naboZenské obétni slavnosti, jeZ byla chapana jako povznasejici sakralni akt
blizky cirkevni slavnosti, ve kterém splyvaly kiestanské i povérecné predstavy.” Diilmen: Divadlo
hrazy..., s. 148.

»Ritual popravy vyzadoval, aby odsouzeny prohlasil sam za sebe svou vinu pfi vefejném odprose-
ni...“, viz Foucault, s. 109-110.

ale zaroven byl tajemny, budil hriizu a byl skryté obdivovan. I kat mél pfesné uréené ceremonialy
a jejich poruseni pro néj mohlo znamenat v krajnim pfipadé€ i smrt, bud'to z rukou vrchnosti,
pripadné rozliceného davu. K dodrzeni vSech pfedepsanych postupl potieboval bezpodminecné
spolupraci odsouzeného, Diilmen: Divadlo hrtizy..., s. 90-94.

% Opét Diilmen uvadi, Ze smyslem ¢innosti duchovnich bylo ,,odsouzeného utésit, pohnout jej k po-
kani, umoznit mu, aby sam nahlédl svou vinu, zlomit eventualni zatvrzelost a predejit jakémukoliv
zoufalému ¢inu“, Diilmen. Divadlo hrtzy..., s. 88.

%  Tonner charakterizuje tohle jeho, jak piSe ,bohatyrské a hrdinné chovani“ za plynouci z ,fa-
natismu nabozZenského..., Ze zavrazdénim ubohého hocha nedopustil se zlo¢inu, nybrz naopak
vykonal ¢in zasluzny*, viz Svétozor, 3. 7. 1885, s. 451.

Prohlasil: ,,Ga zlistanu gak gsem se narodil, kdybych se byl Pohanem neb Diablem narodil, chtél
bych Pohanem neb Diablem ztistati“, viz Ebelin, s. 84.

10 Neustalé zdiraziovani tohoto fakultativniho znaku subjektivni stranky trestného Cinu, tohoto

vnitiniho stavu pachatele v dob€ spachani ¢inu, mélo zdliraznit obzvlastni zavrzenihodnost vra-
Zedného Cinu a ospravedlnit stanoveny zptisob trestu.

218



Kauza ,Abeles”

odmitl konvertovat ke kfestanstvi a chtél zemfit ve vife, ,,...w které Abraham, Izak
a Jakob umfeli...“ 1%

Vlastni vyrok rozhodnuti znél, Ze poprava probéhne lamanim v kole, jeZ bylo
povazovano za exemplarni trest odpovidajici ,,...par excellence ideji odplaty a od-
straseni...“.'? Vzhledem k mimofadné drastiCnosti tohoto trestu dochazelo Casto
k tomu, Ze odsouzeny byl dopfedu zardousen, aniZ by o tom obecenstvo véd€lo,
protoze cilem trestu lamani v kole nebylo, jak uvad€lo pruské kabinetni nafizeni
z roku 1749, .....aby delikvent trpél, ale aby spi§ poskytl ostatnim hrozny pfiklad
k odstraseni®.'” Sam Lobl se na popravu pfipravoval usilovnym modlenim a na
smrt Sel, jak uvadi sam Ebelin, muZné a beze strachu. Pfimo na popravcim jevisti
splnil Lobl svou procesni roli tim, Ze vefejné opétovné pronesl, Ze k vrazdé byl na-
veden Lazarem Abelesem, a dale posvétil vyrok soudu tim, Ze potvrdil nevinnu jak
macechy Ley Abelesové, tak ostatnich ucastniki fizeni, na néz padl stin podezieni,
a sdélil, Ze svédkové mluvili pravdu.'”* Timto vefejnym vyznanim sankcionoval
vyrok rozhodnuti soudu a navic o€istil vlastni fizeni, které bylo poS§kozeno sebevraz-
dou Lazara. Toto pfiznani bylo nutnym krokem vedoucim k fadnému ukonceni ce-
1€ho procesu.!® Vlastni provadéni popravy bylo morbidnim divadlem zvyraznénym
pritomnosti patera Brandstéttera, jenz neochaboval v setrvalych pokusech obratit
Lobla ke katolické vife, coZ se mu nakonec na jiz polomrtvém Kurtzhandlovi po-
dafilo vymoci. Zavérecné odstavce Ebelinova spisu popisuji pfedsmrtnou agonii
Lobla, jeho kfest na jméno Joannes a nakonec pohieb 30. 10. 1694 do posvécené
pudy v kostele sv. Pavla v Praze pod jménem Jan Kurtzhandl.

Zavérecné shrnuti
Nebylo cilem tohoto prispévku piispét k objasnéni toho, zda byl proces v kauze
Simona Abelese spravedlivy ¢i nespravedlivy, zda byl politicky motivovany &i ne,

101 Ebelin, s. 86.

122 Diilmen: Divadlo hrazy..., s. 120.
103 —owrs

k nimz patfily i rebelie. K lamani v kole bylo pfistoupeno napfiklad i v roce 1680 pii vychodoces-
ké selské rebelii, kdy byl tento trest vykonan na mlynafi z litomySlského panstvi Lukasi Pakostovi,
viz Cechura, s. 240.

104 Ebelin, s. 87-88.

195 Toto vefejné pokani bylo dal§im znakem rané novovékého sepéti zlo€inu a hfichu. Ve stfedovéku

umiral zlo€inec bez zpovédi, naopak v raném novovéku ,,...se prosadila myslenka smifeni a nutné-
ho odpusténi... I odsouzenec musi umirat jako pfikladny kiestan. Kiestanské milosrdenstvi zde
stoji v tésném sousedstvi vedle anticipovanych pekelnych muk. Dilezité bylo, aby se odsouzeny
hfi$nik se svou smrti smifil, protoze jinak by poprava nebyla dokonala. K tomu byl nezbytny
dobry knéz, povéfeny ukolem, aby odsouzenec nepromluvil, aby se nerouhal, neproklinal Boha,
krale nebo justici - aby nezpochybnoval jejich autoritu®, viz Tinkova, s. 44-45.
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zda se jednalo o justi¢ni vrazdu apod.'® Snahou tohoto textu bylo poukazat na
fizeni v trestni véci pied apelacnim soudem v druhé polovin€ 17. stoleti, snahou
bylo poukazat na vzristajici vliv rady nad apelacemi v soudnim systému Ceskych
zemi, na profesionalizaci uredniho, uZeji soudniho aparatu. Zasazeni do kontextu
doby mélo taktéz pfispét k bliz§imu pochopeni jednotlivych procesnich institutt,
bliZz§imu pochopeni procesu oddélovani trestniho a civilniho fizeni, vzristajiciho
vlivu moci vefejné v soudnictvi a vzristajiciho vlivu byrokracie v dob€ absolutismu
a vrcholného baroka. Dilezitou soucasti tohoto pfispévku bylo i poukazani na
vliv symboll a ceremonialil v baroknim Zivot€, na modelaci spolecnosti skrze tyto
formule a na dileZitost dodrzovani tradi¢nich symbolickych postuptli pro udrZeni
fadu a spolecenské rovnovahy.

K bliz§imu prozkoumani kauzy ,,Abeles“ by bylo zahodno prostudovat pfi-
slusné spisy z fondu apelacniho soudu ulozeného v Narodnim archivu,'”” provést
komparaci jednotlivych jazykovych mutaci spisu vénujicich se celému fizeni, zjis-
tit soudobou informovanost o celém procesu na zakladé ,periodického” tisku,'®®
podrobit zkoumani osud jezuitskych aktérii celého pfipadu,'® provést hlubsi ana-
lyzu Ferdinandey a Josefiny a jejich vzajemnou komparaci (v€etné€ podrobnéjsi-
ho zkoumani otazky aplikace psanych norem b&éhem celého fizeni), zasadit cely
proces do konkrétnéjsich kontur dobového antisemitismu a jeho kofenil, provést
taktéZ analyzu antikfestanskych postoji ran€ novovéké zidovské populace, jejich

106 Pfesto se nelze ubranit dojmu, ze dobovy kontext a nesrovnalosti ve spise a pochybny postup vy-
Setfujicich organili nas mohou opraviiovat k domnénce, Ze cely proces zmanipulovan byl a slouzil
dobové superiorni katolické ideologii a jezuitskym ofenzivnim misijnim zajmtm.

107 Soupis pisemnych prament k apelaénimu soudu viz Francek, Jindfich - Simek, Tomas: Hrdelni
soudnictvi ¢eskych zemi. Soupis prament a literatury. Pardubice-Zamrsk 1995, s. 77-78.

18 Stejné jako Jaroslav Cechura, jenZ analyzoval obeznamenost stiedoevropského publika se selsky-

mi boufemi v Cechach na zakladé novin vychazejicich v Norimberku, Altdorfu, Salcburku, Vidni
apod. Viz Cechura, s. 24-25 a 265-271. K vydavani novin v Cechach ve druhé poloving 17. stoleti
a k peripetiim s tiskafskymi privilegijemi je pfinosna studie, viz Volf, Josef: D&jiny novinarstvi
v Cechach v letech 1657-1718. CCH, ¢. 1 a 2, 1924, s. 74-94 a 237-248.

A taktéz posoudit zpochybnovani procesu z hlediska antijezuitismu 17. stoleti, jenZ mél v pob€lo-
horskych Cechach tradici jiz od sporii o univerzitu s kardinalem Harrachem (podrobné Catalano,
Alessandro: Zapas o sv€domi: kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a protireformace
v Cechach. Praha 2008.), ¢i ideologickych sporti mezi uéenim jezuitl a ostatnich katolickych
mySlenkovych smérii (jansenismus, scotismus, tomismus apod.) (blize Sousedik, Stanislav: N¢-
které projevy antijesuitismu v pob€lohorském obdobi a jejich spolecenské pozadi. Studia Co-
meniana et historica, ¢. 16, 1977, s. 21-28.). Jezuitska dominance byla pluralizovana napfiklad
frantiSkanskym ucéenim, ,,...velmi vyvinutou formou skotismu... Vedle toho méli hiberni, alespon
zpocatku, i velmi blizko k jansenismu a byli jedni z prvnich, ktefi s timto smérem seznamili Ceské
prostiedi®, viz Elbel, Martin: Bohemia Franciscana. FrantiSkansky fad a jeho plsobeni v ceskych
zemich 17. a 18. stoleti. Olomouc 2001, s. 47. K dé&jinam jezuitd v Cechach Cornejova, Ivana:
Tovarysstvo Jezisovo. Jezuité v Cechach. Praha 2002.

109
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predsudki viici majorité a vétsinovému nabozZenstvi.''’ Zajimavé by mohlo byt
i provést sondu do pozdéjsich interpretaci celé kauzy,'!! provést zkoumani jejiho
vnimani v nasledujicich staletich, vliv celého procesu a jejich dopadt na Zidovskou
emancipaci v 19. stoleti, vliv kauzy na vzestup protizidovskych nalad v souvislosti
s polenskym pfipadem, jeji vliv na katolicky (kfestansky), pfipadn€ rasové orien-
tovany antisemitismus apod.

Obrazova priloha

Obrazova priloha obsahuje titulni listy starych tiskli vztahujicich se ke kauze
»Abeles“ bud'to pfimo - 7.642 Inquisitornj Process v ¢estiné sestaveny inkvizi-
torem Ebelinem; 35.892 Processus inqvisitorius... wider beyde..., vydany v roce
1696 u Endtera v Norimberku; 36.043 Virilis Constantia Pueri, latinské vydani
liceni celého pripadu od jezuity Edera, nebo majicich nepfimy vztah k véci, ale
dokreslujicich dobovy kontext, napf. 34.984 Spiegel des Prigerischen Elends;''?
II 7.301 Codex Ferdinandeo-Leopoldinus, jenZ sepsala a vydala v roce 1701 ape-
la¢ni rada a vyznamny pravnik Johann Weingarten; 32.633b Zrcadlo zidowské,
spisek sepsany a vydany na pocatku 17. stoleti staroméstskym radnim Martinem
Carchesiem. VSechny vySe zminéné tisky jsou obsazeny ve fondu VKOL. Soucasti
obrazové prilohy je i frontispis ze starého tisku z roku 1728 pfebrany z knihy
Milady Vilimkové.!?

110 Zajimavym pramenem muiZe byt napfiklad Carchesitiv Bi¢ zidovsky a Zrcadlo zidovské vydané na
pocatku 17. stoleti, viz Carchesius, Martin - Hess, Ferdinand Arnost: Flagellum Judacorum. Bez
titulniho listu, ve VKOL uloZeno pod sig. 32.633a. Dale Carchesius, Martin - Hess, Ferdinand
Arnost: Speculum ivdaeorvm, to gest: Zcadlo Zidowské w kterémz se netoliko ti bezboznj ruhaci
a potupnjcy slowa Bozjho zidé spatfiti a nagiti mohau... a nékteré wécy podle zidowské feci
s czeskau srownané od gednoho kiténého zida Arnossta Ferdynanda Hessa, w 1ékafstwj Doktora,
wydané a nynj skrze Martina Carchesia ginak Krausa z Krausznthalu Raddnjho Pisafe w Starém
Meésté Prazském na czesko prelozené. 1604. Ve VKOL pod sig. 32.633b.

I Napf. Antisemitské epiStoly pro ¢esky lid vydavané Janem Pohanem, ten v roce 1900 vydal li¢eni
pfipadu po nazvem Zid Simon Abeles. Z historie pokust prazské Zidy ziskat pro kfestanstvi.
Kralovské Vinohrady 1900.

Jedna se o dilo prazského Iékafe Paula Redlicha popisujici mor v roce 1680, jehoz 1ékafské uméni
oznacil Josef Svatek za takové, Ze ,,...pod rukama takovychto lékafi, pokud z Prahy neutekli,
nemocni oviem stejné rychle zmirali, jako pod u¢inkem moru®.

3 Vilimkova, Milada: Zidovské mésto prazské. Praha 1990, s. 60-61.
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Lubomir Novotny

7.642 - médirytina
- Inquisitornj Process

7.642 - titulni list
- Inquisitornj Process
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Kauza ,Abeles”

32.633b - titulni list
- Zrcadlo zidowské

34.984 - Spiegel
des préagerischen Elends
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Lubomir Novotny

35.892 - titulni list
- Processus inqvisitorius

36.043 - titulni list
- Virilis Constantia
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Kauza ,Abeles”

IT 7.301 - titulni list - Codex
Ferdinandeo-Leopoldinus

Frontispis z tisku z roku 1728
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